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La Universidad Tepantlato invita a la:

CORRESPONDIENTE A LA CONTRARREFORMA

zoammmmmmm\

AL SISTEMA ACUSATORIO

JUSTIFICACION

A mediados del primer mes del presente afio, trascendio la pretension del partido
MORENA de presentar al Senado de la Reptblica un paquete de reformas, entre
las que se encuentra la denominada Contrarreforma al Sistema Acusatorio bajo un
anteproyecto para un Nuevo Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Ante la vispera para la presentacion formal de esas propuestas, es obligado
para la Universidad Tepantlato analizar los rubros con mayor relevancia, ya que,
sin duda, tales reformas se vinculan con la academia, los estudiosos del derecho
y en relacion intima con los funcionarios de las diversas instituciones de adminis-
tracion y procuracion de justicia en el pafs.

En efecto, la transicion del actual Sistema Penal Acusatorio ha elevado voces a
favor y en contra. Asimismo, el impacto social ha revelado numerosas opiniones que,
con toda probabilidad, llevaron a la necesidad de presentar un paquete con reformas
de la magnitud que esta contrarreforma propone.

—_

Palabras de bienvenida a cargo del Dr. Roberto Rodriguez Hernandez

PROGRAMA

OBJETIVO

La Universidad Tepantlato no es ajena al imPacto del paquete de reformas, ya que
tenemos un compromiso con la educacion y el fortalecimiento de los operadores en la
procuracion y administracion de#ustlma. Por lo tanto, debemos analizar con prontitud
y diligencia estas propuestas, a fin de generar un aporte sélido que, en su momento,

nos permita aplicar eficazmente dichos planteamientos.

PROPUESTA

Se propone Ia realizacion de la Vigésima Jornada de Actualizacion, con la participacion
activa de funcionarios y operadores del sistema de justicia penal, asi como con estudiosos
y académicos de las ciencias penales, con el propdsito de que expongan no solamente
Sus conocimientos sobre los topicos centrales de la “contrarreforma”, sino también sus
impresiones al respecto; sus experiencias a lo largo de esta transicion del sistema y, por
supuesto, analizar las propuestas, teniendo en cuenta las siguientes perspectivas:

Vision en la procuracion de la justicia.

Vision en la administracion de justicia en sus vertientes procesal y de ejecucion.
Vision de la defensa.

Vision de la academia.

2. Palabras del Coordinador de la Jornada de Actualizacion Juridica Dr. Ramon Alejandro Senties Carriles
3. Palabras del Dr. Enrique Gonzalez Barrera Rector de la Universidad Tepantlato, Presidente del Instituto de Ciencias Juridicas de Abogados Egresados
de la ENEP-Aragén, A. C., Presidente del Colegio Nacional de Asociaciones de Egresados de la UNAM, A. C.

Sabado 31 de octubre de 08:30 a 15:00 hrs

1. Averiguacion judicial. La participacion y direccion del juez durante la
investigacion (incorporacion).

2. Arraigo. Para cualquier delito y justificado en el éxito de la investigacion
(incorporacion).

3. Vinculacion a proceso (desaparece).

4. Investigacion complementaria (desaparece).
5. Etapa intermedia (desaparece).

5.1Tribunal de enjuiciamiento (desaparece).

e Doctorando Miguel Angel Manjarrez Téllez
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en el Instituto de
Especializacion de Justicia Administrativa como Director de Posgrado

e Doctorando Noé Ramirez Mandujano
Distinguido Académico de la UNAM

e Dr. Rafael Guerra Alvarez
Magistrado Presidente del Poder Judicial y del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México

e Dr. David Virgen Adriano
Juez de Control del Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Ecate-
pec de Morelos, del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México

e Dr. Héctor Gonzalez Estrada
Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes del Sistema Procesal Penal Acu-
satorio del TSUICDMX

e  Doctorando Marco Antonio Guerrero Martinez
Juez en Materia de Justicia para Adolescentes del Sistema Penal Acusatorio
de la Ciudad de México

DESARROLLO

EXPOSITORES

Sahado 07 de noviembre de 08:00 a 14:00 hrs

6. Medidas cautelares. Obligatoriedad del 6rgano jurisdiccional de imponer
en todos l0s casos (incorporacion).

7. Obstruccion a la justicia. Castigo a los jueces que la provoquen, mediante denun-
cia presentada por el Ministerio Publico que participé en la audiencia (incorporacion).

8. Antecedentes de la investigacion. Deberdn ser valorados por el juezen la
sentencia definitiva (incorporacion).

9. Prisidn preventiva oficiosa. Se mantiene y se aumentan sus requisitos
(adecuacion).

10.Reparacion del dafio. Garantia como requisito para obtener la libertad,
adicional a las medidas cautelares (incorporacion).

11.El juez que participd en la investigacion sera quien dicte la sentencia (incorporacidn).

e Dr. José Eligio Rodriguez Alba
Director Ejecutivo de Gestion Judicial del TSICDMX

e  Mtro. Cristobal Urrutia Fernandez
Juez Tercero de Justicia para Adolescentes del Sistema Procesal Penal Acu-
satorio del TSICDMX

e  Dr. Jesiis Reyes Hernandez
Juez del Tribunal de Enjuiciamiento Unidad UGA 7 del Poder Judicial de la
Ciudad de México en el Reclusorio Sur

e  Dr. Miguel Enrique Sanchez Frias
Magistrado del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito

e Dr. Ramon Alejandro Senties Carriles
Magistrado de la Sexta Sala en Materia Penal del TSJCDMX

e Dra. Yadira Quintero Pérez
Secretaria de Acuerdos Comisionada a la Unidad de Gestion Judicial Nimero
Tres del TSICDMX

La Vigésima Jornada de Actualizacion se llevard a cabo en dos Foros Virtuales: el
sabado 31 de octubre a las 08:30 hrs; y el sabado 07 de noviembre a partir de las
08:00 hrs, a los que s6lo se podrd ingresar con clave de acceso.

La Universidad Tepantlato invita a participar a todos los interesados en el tema:
abogados postulantes, barras y colegios de aboPadqs, agentes del ministerio pdblico,
jueces y magistrados del fuero comun y federal, asi como a secretarios de estudio y

§ UTEPlicenciatura UTEP.posgrado

cuenta en la materia penal. Cuota de recuperacion: $1000 MNX. Se otorgard constan-
cia de participacion digital.
_A'los participantes se les solicitard: apagar el micréfono durante la exposicion y
enviarnos una captura de pantalla en donde aparezca su imagen en el evento.
Atentamente: Universidad Tepantlato
Informes y registro: () 55 3402 3035 / 55 3234 9700

autep_lioenciatura utep_posgrado = informes@universidadtepantlato.edu.mx

Av. Baja California 157, Col. Roma Sur, Alcaldfa Cuauhtémoc, C. P. 06760, CDMX

www.universidadtepantlato.edu.mx
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EDITORIAL

Un caudillo que nos dio Patria

La historia de México se ha escrito entre torrentes de sangre derramada por miles de perso-
nas. El destino de los grandes caudillos no fue diferente. Con muy pocas excepciones, la mayo-
ria concluy su existencia de manera tragica. Asi fue, por supuesto, el caso de Miguel Hidalgo y
Costilla. En la presente edicion y como un homenaje conmemorativo por los 210 afios del inicio
de la lucha de Independencia, abordamos a este extraordinario personaje que nos dio patria. El
cura Hidalgo sigue y sequird siendo el iniciador, el atrevido y el arrojado; un hombre lleno de
contradicciones, pero que imaging a México como una nacion libre y soberana.

De igual manera, y cumpliendo con el objetivo primordial de nuestra revista, nuestros cola-
boradores en el articulo el Derecho humano a ser juzgado en un afio el autor enfatizan el derecho
y la importancia que tiene toda persona imputada a ser juzgada antes de un afio como maximo.

En el articulo Los principios generales de aerecho como fuente en el derecho internacional
se destaca lo complejo que resulta el Derecho internacional, porque atn con todos los esfuerzos
anivel global, a la fecha siguen existiendo conflictos por posiciones encontradas. Por lo que, es
necesario e indispensable recordar y enfatizar que los Principios Generales de Derecho, esen-
cialmente el bien comun, la seguridad vy la justicia se mantengan como el eje rector que dirija
a las naciones mas alld de los intereses propios y de terceros, para coexistir como comunidad
internacional, donde la paz y la prosperidad sea proliferante entre sus miembros.

Finalmente, y reafirmando su compromiso para proporcionar una Educacion ae Vanguardia,
la Universidad Tepantlato moderniza las instalaciones de su Campus Tepic, con el fin de dar
seguridad y proteccion a su comunidad escolar, ademds de ofrecer las catedras con el mejor
plantel docente y experimentado del pais. Aqui una pequefia muestra.

AR ANA DA

i
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CONTAMOS CON LICENCIATURAS EN
INGENIERIA EN TECNOLOGIAS DE LA
INFORMACION Y DERECHO
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INNOVANDO SUS INSTALACIONES PARA DAR
SEGURIDAD Y PROTECCION A LOS ESTUDIANTES.

CON LOS CATEDRATICOS MAS
EXPERIMENTADOS DEL PAIS.




SALON DE LECTURA JOSE VASCONCELOS

INSTALACIONES ADECUADAS PARA DAR
SEGURIDAD Y PROTECCION A LOS ESTUDIANTES
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SALONES DE ESTUDIO CAMPUS TEPIC

CONTAMOS CON
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TIPO DE CLASES
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LOS JUICIOS AL
PRECURSOR DE LA INDEPENDENCIA,

MIGUEL HIDALGO Y COSTILLA

Juzgado por su conciencia religiosa y fusilado por el poder
de la nueva Espafia, su memoria fue liberada de cargo por la
inquisicion.

Hidalgo fue enjuiciado por el Santo Oficio que lo condend
a la degradacion religiosa, para luego entregarlo a la autoridad
militar, que lo juzgo a ser pasado por las armas.

EL CONTEXTO

Nacido en Pénjamo Guanajuato el 8 de mayo de 1753, Mi-
guel Gregorio Antonio Ignacio' Hidalgo y Costilla? Gallaga
Mandarte y Villasefior®, se gradu6 de bachiller en filosofia
y teologia en el Colegio de San Nicolas, en Valladolid; fue
ordenado sacerdote a los 25 afios de edad; afios después en
1790, rector del instituto y, en 1803, a la muerte de su her-
mano, cura de Dolores.

A la invasion de Espafia por las tropas napoleonicas en
1808, las colonias de América se vieron convulsionadas sobre
su soberania y formas de gobierno.

1 Nombres de pila.
2 Apellidos paternos.
3 Apellidos maternos.

Roman Fierros Zarate.

“Sin importar el tamafio de la ciudad o pueblo,
en donde nacen los hombres o las mujeres,
ellos son finalmente del tamario de su obra,
del tamano de su voluntad de engrandecer

EE

y enriquecer a sus hermanos’.

Ignacio Joseé de Allende

El corregidor de Querétaro, Miguel Dominguez, propo-
nia la formacion de un congreso americano y un gobier-
no auténomo.

Ya en 1793 el tedlogo Juan Antonio Montenegro y Arias,
compafiero de estudios en el Colegio de San lldefonso, de
Francisco Primo de Verdad y Ramos, José Maria Angel de la
Sierray Gomez, José Francisco Severo Maldonado y José Ma-
ria Cos y Pérez, vislumbraban la idea de la independencia de
la nueva Espafia.

Se habfan gestado las juntas locales en los territorios his-
panoamericanos Y, al ser descubierto el movimiento revolu-
cionario de los conjurados, 1a noche del 15 de septiembre de
1810, Hidalgo convocé al pueblo a levantarse en armas.

A seis meses del movimiento, el 21 de marzo de 1811, Hi-
dalgo, junto con Ignacio Allende, Juan Aldama, Mariano Ji-
ménez y Mariano Abasolo, fueron detenidos en las norias de
Bajan, Coahuila, llevados a Monclova y luego a Chihuahua
para ser juzgados por un consejo de guerra bajo el mando de
Nemesio Salcedo, entonces comandante general de las provin-
cias internas de la nueva Espafia, donde los detenidos, excepto

universidadtepantlato.edu.mx 11
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Hidalgo y Abasolo?, fueron procesados y condenados a la pena
de muerte, fusilados y decapitados el 26 de junio de 1811.

Hidalgo y sus seguidores habian sido excomulgados por
el obispo de Michoacan Manuel Abad y Queipo mediante el
edicto de 24 de septiembre de 1810, ratificado por el arzobis-
po Javier Lizana y Beaumont, pero al tratarse de un sacerdote,
para poder enjuiciarlo por la autoridad militar, era necesaria su
degradacion eclesidstica, por lo que se reabrid una causa ante
el Santo Oficio.

EL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LA INQUISICION

Desde julio de 1800, fray Joaquin Huesca, presbitero del con-
vento de la Merced, habia denunciado a Hidalgo ante el comi-
sario de la inquisicion en Valladolid, Ramon Pérez y también,
en agosto de ese mismo afio, por el fraile Manuel Estrada, por
externar cuestionamientos a la fe y sobre la iglesia catélica, asi
como leer libros prohibidos.

Hechas las investigaciones, en octubre de 1801, el fiscal
de la inquisicion solicitd el archivo de los autos por falta de
pruebas, pero que se anotara en el registro del tribunal por si
en lo sucesivo sobrevinieren.

En julio de 1807 nuevamente fue denunciado el cura, por
Miguel Castilblanque quien le atribuyd diversas manifestacio-
nes sobre la religion; en igual sentido en mayo de 1808, por
Maria Manuela de Herrera; y en marzo de 1809, por Miguel
Bringas, acusandolo de realizar lecturas prohibidas por el san-
to tribunal, denuncias que también fueron archivadas por falta
de pruebas; pero una vez surgido el movimiento independen-
tista, en octubre de 1810, el tribunal de la inquisicion retomd
las investigaciones y emplazé por edicto a Hidalgo para hacer
frente a las acusaciones por dos delitos, herejia y apostasia.

Los hechos de herejia® segun el edicto fueron: negar que
Dios castigaba en este mundo con penas temporales; negar la
autenticidad de los lugares sagrados; haber hablado con des-
precio de los papas y del gobierno de Ia iglesia, como mane-
jado por hombres ignorantes; asegurar que ningdn judio que
pensara con juicio se podia convertir, pues no constaba la veni-
da del Mesias; negar la perpetua virginidad de la Virgen Maria;
adaptar la doctrina de Lutero en orden a la divina eucaristia y
a la confesion auricular, negando la autenticidad de la epistola
de San Pablo a los de Corinto; y tener por inocente y licita la
fornicacion.

La causa por apostasia® derivd de su participacion en la
dirigencia del movimiento armado, al sefialar que, predicando

4 Mariano Abasolo fue condenado a cadena perpetua y llevado a Cadiz, Espa-
fia, donde murié 5 afios después por tuberculosis pulmonar.

5 Es la negacion pertinaz, después de recibido el bautismo, de una verdad que
ha de creerse con fe divina y catdlica, o la duda pertinaz sobre la misma.

6 Es el rechazo total de la fe cristiana; como delito implica la inadecuacion para
la ordenacion sacerdotal.

12 universidadtepantlato.edu.mx
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errores groseros contra la fe, incitaba a 1a sedicion apoyandose
en la religion, en el nombre y devocion de Marfa Guadalupe y
de Fernando Séptimo.

El castigo para la herejia era la ejecucion del acusado, en-
tregando al hereje a la autoridad del Estado ya que la iglesia no
podia derramar la sangre de sus hijos, porque la finalidad del
Santo Oficio era la reconciliacion de conciencia del delincuente
para salvar su alma, no el castigo del cuerpo.

El 15 de noviembre de 1810, Hidalgo refuto el edicto ne-
gando los actos de herejia y juro que jamas se aparto de la san-
ta iglesia catolica, no dudd de ninguna de sus verdades, estaba
convencido de la infalibilidad de sus dogmas y dispuesto a
derramar su sangre en defensa de ellos.

Una vez detenido, Hidalgo volvio a hacer descargo de las
acusaciones del Santo Oficio, ofreci respeto al tribunal de la
inquisicion y en cuanto a los hechos de apostasia, manifesto su
bochorno por los acontecimientos emanados del movimiento
insurgente, remitiéndose a sus declaraciones en el juicio mili-
tar, aclarando que siempre evito relacionar su fe y oficio sacer-
dotal con sus actividades rebeldes y durante su participacion
jamas predico error alguno contra la fe.

El 27 de julio de 1811, el tribunal de inquisicion sentencio
a Hidalgo a la degradacion eclesiastica quitdndole el cardcter
sacerdotal, lo cual se ejecutd dos dias después por el cuerpo
eclesidstico a cargo del candnigo Fernandez Valentin, despo-
jandolo de su investidura y entregdandolo a la autoridad militar
para que fuera ejecutado.

Antes de su ejecucion por la autoridad militar, Hidalgo se
confesd con el cura Juan José Baca y comulgd, quedando li-
bre de toda excomunion y casi tres afios después en marzo de
1813, se ordend el archivo del expediente, sin juzgar la memo-
ria y fama del precursor de la independencia.

EL JUICIO POR EL TRIBUNAL MILITAR

Detenidos los insurgentes y Ilevados a Chihuahua, el coman-
dante general Nemesio Salcedo ordend la formacion de causa
contra ellos, por lo que el 6 de mayo de 1811 nombro la junta
militar y comision¢ a Angel Abella para realizar las diligencias
e interrogar a los acusados, lo cual realiz6 los dias del 7 al 9
de mayo de 1811.

Hidalgo declar6 haber participado en la insurreccion con el
cardcter de capitan general y avanzada la guerra se le concedio
el de generalisimo y entregé el mando politico supremo del
movimiento; agreg6 que después de la derrota en Puente Cal-
derdn, sus correligionarios lo amenazaron para que entregara
el mando a Allende, o cual hizo. Asi mismo, explicG como
inicio el movimiento insurgente y los preparativos que realizo
con Allende.

universidadtepantlato.edu.mx 13
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El acusado refirio que, en cuanto a las causas del levanta-
miento, fue su inclinacion a la independencia, desligado de
cualquier elemento religioso en su decision personal para iniciar
el movimiento, pues antes y en el curso de la insurreccion, no
habia predicado o ejercitado el confesionario con abuso de la
santidad de sus ministerios, ni celebrado el santo sacrificio de
la misa, por considerarse inhabil para el ejercicio eclesidstico.

Reconoci6 haber tomado el estandarte guadalupano en Ato-
tonilco para incitar al pueblo, pero sin motivaciones religiosas;
y en cuanto a la ejecucion de espafioles en Valladolid y Guada-
lajara, asi como la usurpacion de bienes de los europeos, fue
con motivo de agradar al ejército y congratularse con la gente;
que en ese momento era un rebelde que se dejo guiar por el
movimiento popular que le avasallaba.

En cuanto a la toma de las armas para la defensa del reino
ante la invasion francesa, contestd que las razones provenian
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del derecho que tiene todo ciudadano cuando cree la patria en
riesgo de perderse.

Con las propias declaraciones de los acusados, el auditor
formul6 dictamen de culpabilidad contra Hidalgo por alta traicion
y mandante de alevosos homicidios, condenandolo el tribunal el
26 de julio a la pena de muerte, previa degradacion eclesiastica.

Degradado eclesiasticamente el 29 de julio de 1811, Hi-
dalgo fue ejecutado al dia siguiente, 30 de julio; por la noche
su cuerpo fue decapitado y su cabeza enviada por 6rdenes del
virrey Calleja para que fuera colgado en la alhondiga de grana-
ditas, Guanajuato, junto con la de los otros encausados, donde
permanecio hasta 1821 en que sus restos se trasladaron a la
catedral metropolitana de Ia ciudad de México.
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Los Principios Generales te Derecho
como fuente en el Derecho Internacional

Neo César Patricio Lopez Ortiz

INTRODUCCION

A manera de introducir el presente ensayo, que consistira en
dilucidar el porqué los principios generales del derecho deben
subsistir como una fuente del Derecho Internacional, cabe re-
saltar que, la Corte Internacional de Justicia, reconoce' como
fuentes del Derecho Internacional los tratados internacionales,
la costumbre y, por dltimo, la fuente que al estudio de este
escrito interesa, los Principios Generales de Derecho, que se
definiran y abarcaran posteriormente en el mismo.

Ahora bien, para encuadrar todos los conceptos que se plas-
mardn en el cuerpo de este texto, es necesario establecer primero,
que los principios generales del derecho son tan solo una capa
dentro de un orbe que conocemos como derecho. Asi pues, se
definird primero lo que es el derecho como género, para después
establecer los principios generales como especie. En ese tenor,
el Derecho se entiende como el ordenamiento juridico que rige
|as relaciones juridicas, que surgen entre las personas dentro de
una sociedad y que sanciona aquellas conductas contrarias al

1 Véase el articulo 38, numeral 1, inciso ¢) de los Estatutos de la Corte Internacional
de Justicia.
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mismo. Del mismo modo, podemos definir los Principios Ge-
nerales de Derecho como las verdades juridicas fundamentales,
notorias, e indiscutibles de cardcter general.

Una vez establecido qué es el derecho, asi como los prin-
cipios generales, se debe abarcar como estos ultimos forman
parte también del Derecho Internacional. Por lo que conviene
definir qué es el Derecho Internacional; éste es el ordenamiento
juridico internacional que rige las relaciones que surgen entre
sujetos de Derecho Internacional dentro del orbe terrestre y que
sanciona las conductas contrarias al mismo.

Asi, podemos establecer que el Derecho Internacional se
diferencia del Derecho, por los sujetos a los que se dirige. En
tanto el primero se refiere a sujetos, como los Estados, or-
ganismos internacionales, y otros sujetos sui generis; mien-
tras que el segundo, se refiere a personas fisicas y personas
juridicas o morales, que son asi llamadas porque el mismo
Derecho las crea, como resultado del surgimiento de un Estado
y la necesidad de éste de erigir instituciones a través de las
cuales pueda actuar, o bien, de un acuerdo de voluntades para
crear una tercera persona que pueda ser sujeto de derechos y



obligaciones para la consecucion de un fin comdn. En ambos
Casos siempre son representadas por las personas fisicas.

Del mismo modo, encontramos que el Derecho Interna-
cional persigue esencialmente, encaminar a los Estados a que
mantengan relaciones pacificas y constructivas entre si. Inclu-
S0 esto se logra a través de instituciones creadas por virtud
del Derecho Internacional cuyo objeto es propiciar este tipo de
relaciones y evitar a toda costa un conflicto, verbigracia, el tra-
tado Briand Kellog de 1928 donde se establecieron las reglas
para prohibir el uso de la fuerza, y que se vio perfeccionado
en 1945 con la Carta de San Francisco que creo a las Nacio-
nes Unidas, y que a mi parecer, s el organismo internacional
por excelencia que refleja todo lo que el Derecho Internacional
busca ser, toda vez que busca mantener la paz y la seguridad
internacional, fomentando entre las naciones relaciones de
amistad y cooperacion para su desarrollo. De tal suerte que es
viable establecer que su naturaleza es la de ser un derecho para
la cooperacion internacional.

Por otro lado, el derecho es de caracter distinto, ello devie-
ne asi cuando se analiza una relacion juridica entre personas,
donde las mismas se constrifien al cumplimiento de ésta, y
en caso no hacerlo, una de ellas insta a la autoridad para que
por medio de la coaccion obligue a cumplir, o bien, dicte una
sancion pecuniaria o corporal en contra del infractor o incum-
plido, segun el caso. En ese sentido, el derecho es en esencia
coercitivo, y es que éste es el factor que permite hacer valer
de manera absoluta el ordenamiento juridico, creando asi un
estado de derecho.

DESARROLLO

Se han abordado al comienzo de este ensayo, de manera ge-
neral, temas como qué es el Derecho, asi como el Derecho
Internacional, 1as caracteristicas y diferencias que encontramos
principalmente entre los mismos, y se ha establecido grosso
modo qué son los Principios Generales de Derecho.

Ahora bien, es indispensable desentrafiar lo que represen-
tan los Principios Generales de Derecho, para ello, debemos
conocer el origen de los mismos. En ese sentido, encontra-
mos que los Principios Generales del Derecho son parte del
Derecho Natural del ser humano, es decir, el mismo nombre
lo clama, etimoldgicamente? principio proviene de la palabra
principium y ésta a su vez de princeps, que significa que to-
ma-capio algo, es decir, hace referencia al momento en que
algo es creado. Esto es asi, porque el ser humano desde sus
origenes siempre se ha regido por la razon, y en virtud de ella
ha establecido principios rectores universales que han mante-
nido a civilizaciones antiquisimas en orden y prosperidad, y
(ue son vigentes hasta nuestros dias, incluso el jurista romano
Paulo inmortalizo en el Digesto “Non ex regula ius sumatur,

2 Cfr. Corominas, Joan, Diccionario etimoldgico de la lengua cas-
tellana, Madrid, Gredos, 1976; y Segura Munguia, S., Diccionario etimoldgico
latino-espanol, Madrid, Anaya, 1985.
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sed ex iure quod est regula fiat” (D.50,17.1), lo que significa
que, el derecho no se toma de Ia regla, sino ésta se hace del
derecho preestablecido.

Estos principios establecen un patron de “elementos 16gi-
cos y éticos del derecho que, por ser racionales y humanos,
son virtualmente comunes a todos los pueblos” (del Vecchio,
1933, pag.8). Reflejan como debe ser el comportamiento de las
personas, desde relacionarse entre si y de la misma forma se
pueden llevar al dmbito internacional, para dictar las normas
rectoras de la conducta y relaciones entre los Estados.

No obsta lo anterior, que los principios generales al igual
que las normas, establecen un ideal de conducta, sin embargo,
las normas juridicas son positivisadas en virtud de que surgen
de un proceso formal de creacion, como lo es en el sistema
juridico mexicano, a través del proceso legislativo, en cam-
bio, los Principios Generales son reconocidos por normas, o
incluso las complementan. Aunado a lo anterior, las normas
juridicas emanan de la voluntad del legislador, mientras que
los Principios son intrinsecos al derecho mismo. De tal suerte
que las normas juridicas son sujetas de modificarse o incluso
extinguirse, por otro lado, los Principios Generales son perma-
nentes y absolutos.

Gonforme lo anterior, antes que cualquier otro principio
de derecho de cardcter sustantivo o adjetivo, que se abarcaran
mas adelante, existen tres principos ontologicos universales
que deben considerarse antes y por encima de cualquier otro
por su esencia y por el fin que persiguen. Estos son el bien
comun, la seguridad y la justicia.

Tanto el bien comun, como la seguridad y la justicia forman
un tridngulo concomitante y perpetuo que constituye la base
sobre la cual el derecho debe apuntar. En primer lugar, el bien
comun “es el conjunto organizado de las condiciones sociales
gracias a las cuales la persona humana puede cumplir su des-
tino natural y espiritual” (Delos, 1997, p.45), en ese sentido,
encontramos que el bien comin refiere una idea de lo que debe
ser, en cuanto a las necesidades y circunstancias a las cuales
una sociedad debe aspirar para lograr el bienestar general.

Ahora bien, para alcanzar esas circunstancias y necesida-
des, es necesario que exista seguridad y justicia en una socie-
dad, ya que la idea del deber ser no es mas que una entelequia,
que necesita de instrumentos reales y aplicables para poder
concretarse. De ahi que estos tres principios coexisten entre si
y no pueden escindirse.

La seguridad representa una garantia que otorga el Estado
a sus gobernados para salvaguardar sus bienes y derechos de
una perturbacion o violacion. Esta proteccion que gozan los
integrantes de una sociedad contribuye a que perdure el bien
comun. Del mismo modo, la justicia enmarca estos dos ele-
mentos, en virtud de todo acto, sancion y reparacion que se
conciba, por el Estado o por los particulares, debe ser justo.
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Ya establecidos los Principios Generales rectores del de-
recho, existen también otros principios que derivan de los
fundamentales que ya se han mencionado, principalmente de
la sequridad y de la justicia, éstos son importantes en tanto
establecen un deber sery se encuentran en normas juridicas.

En cuanto a los principios que derivan de la seguridad son,
entre otros: el de legalidad, que traduce a que los actos de
autoridad deben estar debidamente fundados y motivados;
certeza juridica, que consiste en que las autoridades se
conducen conforme a la ley vigente, por lo que no puede existir
discrepancia entre sus actos y la ley misma, ergo, la autori-
dad Unicamente puede realizar actos para los que la norma lo
faculta; el debido proceso, que representa que en cualquier
procedimiento se deberdn respetar y garantizar los derechos y
garantias de las partes del mismo; entre otros principios.

Del mismo modo, los principios que surgen de la justicia
son, verbigracia: nadie esta obligado a lo imposible; la
ignorancia de la ley no la exhime de su cumplimien-
to; quien puede lo mas puede lo menos; lo accesorio
sigue la suerte de lo principal; reparacion del dafio;
la ley posterior deroga la anterior, la ley especial de-
roga la general; pacta sunt servanda, que significa que
el que se obliga debe cumplir; rebus sic stantibus que traduce
que una relacion juridica se puede dejar de cumplir cuando
surge un hecho nuevo de fuerza mayor que altera sustancial-
mente el objeto de dicha obligacion; en materia penal encon-
tramos el principio nulla poena sine lege, que se refiere a que
no se puede imponer una pena a persona alguna por un delito
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que no se encuentra codificado; el principio res inter alios acta
que consiste en que los efectos juridicos que surjan de una
obligacion solo afectan a las partes que acordaron la misma,
por lo que no pueden afectar a un tercero, salvo que éste lo
consienta; asi como otros principios de esta naturaleza.

Cabe resaltar que todos los Principios Generales de Dere-
cho se hacen valer efectivamente cuando en un litigio, una de
las partes lo invoca para que el juez lo valore acorde al caso en
concreto, y éste determinard a través de una sentencia en el caso
concreto si dicho principio es aplicable y en su caso efectivo.

Ahora bien, estos Principios Generales son aplicables y se
sustentan en el derecho mismo, entendido éste como la re-
presentacion de lo justo, que coexiste a su vez, con la belleza
expresada en el arte; con lo verdadero establecido en la ciencia;
con lo (til a través de la técnica; y el bien contenido en la ética;
y unidos conforman los cinco elementos espirituales de toda
civilizacion.® Es a través de estos elementos, que verdadera-
mente el ser humano como ser social, logra desarrollarse y
relacionarse en sociedad.

Conforme lo anterior, al ser el Derecho Internacional una
rama del Derecho, y éste a su vez contiene todos los Principios
Generales que se han enunciado a lo largo de este escrito, uti-
lizando un criterio de analogia, es inconcuso que al ser aplica-
bles y validos dichos principios al Derecho, también lo deben
ser al Derecho Internacional, por lo que es primordial que sub-

3 Jean Lacroix, Les Eléments Constitutifs de la Notion de Civilisation,
semana social de versalles, 1936, pdgs.91y ss. Cf.).



sitan y se consideren como fuente de Derecho Internacional.
CONCLUSION

Por consiguiente, es posible establecer que el Derecho Inter-
nacional es un derecho complejo, porque su contexto es en
esencia politico, en virtud de que los sujetos a los que se diri-
ge principalmente son Estados soberanos, que siempre velaran
primero por sus propios intereses. Lo cual no es contraprodu-
cente, sino 1dgico, pues cada Estado busca que prevalezca su
orden de gobierno, y que sus nacionales se encuentren en las
mejores condiciones posibles. Es por esto que aln con todos
los esfuerzos internacionales manifestados en tratados u orga-
nismos internacionales, a la fecha siguen exisitiendo conflictos
en el ambito internacional.

Por 1o que, es necesario e indispensable que los Princi-
pios Generales de Derecho, esencialmente el bien comiin, la
seguridad y la justicia se mantengan como el eje rector que
dirija a 1as naciones mas alla de los intereses propios y de ter-
Ceros, a coexistir como comunidad internacional, donde la paz
y 1a prosperidad sea proliferante entre sus miembros.
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DERECHO HUMANO A SER JUZGADO EN UN ANO

Noé Ramirez Mandujano*

“La libertad, Sancho, es uno de los mas preciosos dones que a los hombres
dieron los cielos; con ella no pueden igualarse os tesoros que encierra la
tierra ni el mar encubre; por la libertad asi como por la honra se puede y
debe aventurar la vida, y, por el contrario, el cautiverio es el mayor mal que
puede venir a los hombres”.

MIGUEL DE CERVANTES SAAVEDRA
“El Ingenioso Hidalgo Don Quijote de la Mancha”

SUMARIO:
II. Conclusion.

PLAZO RAZONABLE PARA SER JUZGADO
PREVISTO EN NUESTRA CONSTITUCION

“Justicia retardada, es justicia denegada” reza el viejo aforis-
mo, y Mas aln, si quien aguarda esa justicia —que avanza con
reticencia y llega muy tarde— se halla privado de su libertad,
aparece mas injusta si la privacion es arbitraria, por ello los
procedimientos judiciales deben iniciarse y completarse en un
plazo razonable.

|. Plazo razonable para ser juzgado previsto en nuestra Constitucion.

Desde el 5 de febrero de 1917, fecha en que se publico en
el Diario Oficial' 1a Constitucion Politica de los Estados Unidos

1 *Catedratico de la UNAM.

“En esta época el periddico del Gobierno llevo el titulo més extenso de su historia:
Diario Oficial. Secretarfa de Gobernacién. Organo del Gobierno Constitucional de los
Estados Unidos Mexicanos. (...) Como consecuencia de la promulgacion de la Ley del
Diario Oficial de la Federacién y Gacetas Gubernamentales, el 24 de marzo de 1987 la
publicacion oficial adquirié el nombre de Diario Oficial de la Federacién, con el subti-
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Mexicanos (en adelante CPEUM), se contempl6 en el entonces
articulo 20, fraccion VIII, que:

Art. 20.- En todo juicio del orden criminal, tendrd el acusa-
do las siguientes garantias:

()

VIIl.- Serd juzgado antes de cuatro meses si se tratare de
delitos cuya pena mdxima no exceda de dos afios de prision;
y antes de un afio si la pena mdxima excediera de ese tiempo.?

En estrecha relacion, el parrafo segundo de la fraccion X
dispuso que no “podré prolongarse la prision preventiva por
mas tiempo del que como maximo fije la ley al delito que mo-
tivare el proceso.”

Al respecto, en la Exposicion de Motivos del Proyecto de
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
reforma la de 5 de febrero de 1857, se dijo:

Finalmente, hasta hoy no se ha expedido ninguna ley
que fije, de manera clara y precisa, la duracion maxima de
los juicios penales, lo que ha autorizado a los jueces para
detener a los acusados por tiempo mayor del que fija Ia ley
al delito de que se trata, resultando asi prisiones injustifica-
das y enteramente arbitrarias. A remediar todos estos males
tienden las reformas del citado articulo 20.°

La Reforma Constitucional en Materia de Seguridad y Jus-
ticia del 18 de junio de 2008 (en adelante RCMSJ) modificd
el contenido del articulo 20 constitucional, y trajo como con-
secuencia la adopcion de nuevos criterios por parte del Poder
Judicial de la Federacion, no solo por si misma sino principal-
mente por la Reforma Constitucional en Materia de Derechos
Humanos del 10 de junio de 2011 (en adelante RCMDH), que
establecio que “Las normas relativas a los derechos humanos

tulo Organo Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, el cual fue modificado al
dfa siguiente para adoptar su forma actual: Diario Oficial de la Federacion. Organo del
Gobierno Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos”. Recuperado de hitp.//www.
dof.gob.mx/historia.php.

2 En concordancia con esta disposicion constitucional, el parrafo primero del ar-
ticulo 147 del abrogado Cddigo Federal de Procedimientos Penales (CFPP) establecio,
desde su entrada en vigor y hasta su abrogacion, que “La instruccion debera terminarse
en el menor tiempo posible. Cuando exista auto de formal prision y el delito tenga sefia-
lada una pena méxima que exceda de dos afios de prision, se terminard dentro de diez
meses; si la pena maxima es de dos afios de prisién o menor, o se hubiere dictado auto de
sujecion a proceso, la instruccion debera terminarse dentro de tres meses”. Disposicion
congruente con la fraccion constitucional citada, pues los plazos para el juzgamiento im-
plicaban los de la instruccion. EI CFPP fue publicado en el Diario Oficial el 30 de agosto
de 1934. Abrogado de conformidad con lo establecido el Articulo Tercero Transitorio del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, publicado en el DOF el 5 de marzo de 2014,
mismo que fue modificado mediante reforma publicada en el DOF el 17 de junio de 2016,
quedando abrogado al dia siguiente.

3 Congreso Constituyente, 1° de diciembre de 1916. http.//www.diputados.gob.mx/
LeyesBiblio/ret/cpeum/Proy_CPEUM_expmot_01dic1916.pdf

24 universidadtepantlato.edu.mx

se interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con
los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccion mds amplia”.*

En ese sentido, se pretende dar respuesta —de manera bre-
ve— a las siguientes preguntas: ;Es posible que, derivado de
ambas reformas, de una vez por todas, se haga efectivo el de-
recho de toda persona imputada a ser juzgada antes de un afio
como maximo?, 0 sel imputado tendra que esperar un afio mas,
aun cuando no esté ejerciendo su derecho de defensa?

En el proceso legislativo de la Reforma Constitucional en
Materia de Justicia Penal y Seguridad Pablica del 2008, fue-
ron dictaminadas diez iniciativas por las Comisiones Unidas
de Puntos Constitucionales y de Justicia de la Camara de Di-
putados, entre ellas la segunda iniciativa presentada el 19 de
diciembre de 2006, por diversos grupos parlamentarios (PRI,
PAN, PRD y PVEM),® en la que se propuso reformar los articu-
los 14,16, 17, 18,19, 20 y 21, de la CPEUM, y en relacion al
articulo 20 se sefialo en la exposicion de motivos:

Igualmente, en la fraccion | se propone un limite a la dura-
cion de la prision preventiva. Incluso cuando existan causas
que justifiquen su entrada en prision, una persona sujeta a
proceso penal no tiene por qué pagar 1as consecuencias de
un sistema de justicia que a veces requiere de largo tiem-
po para poder desahogar todas sus etapas (en ocasiones
la extension del proceso penal se debe a las estrategias
litigiosas de los defensores del imputado). Se considera
adecuado que después de dos afos en prision preventiva
sin haber recibido una sentencia condenatoria, a persona
en cuestion sea puesta en libertad y permanezca vinculada
al proceso hasta en tanto se resuelva su caso. Esto no impi-
de que el legislador pueda ordenar que la autoridad judicial
revise, con la temporalidad que se considere oportuna, Si
subsisten las razones que se tuvieron para decretar el in-
greso de una persona en prision preventiva.®

En la exposicion de motivos de la quinta iniciativa, pre-
sentada el 25 de abril de 2007 por diputados de los grupos
parlamentarios de los partidos Convergencia, PRD y PTDE, en
cuanto a la prision preventiva se propuso reformar el articulo
19 bajo el siguiente argumento:

En el parrafo segundo se propone establecer expresa-
mente el principio de excepcionalidad de la prision pre-
ventiva y contemplarle como una medida de ultima ratio.
Asimismo, en el pérrafo tercero se establecen dos afios
como plazo maximo de duracion de la prision preventiva,

4 Articulo 1°, parrafo segundo.

5 Disponible en: http.//legislacion.scjn.gob.mx/Buscador/Paginas/wiProcesoLe-
gislativoCompleto.aspx?q=b/EcoMjefuFeB600aN0imNPZPsNLFqe0s7fey1Fqriebelb-
bIMn9GghkbHbZJR/8YCFNgq4qmWRZBIHT7 YAX8w.

6 Enfasis afiadido.
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sin perjuicio de los plazos intermedios que habré de dis-
poner tras escuchar a las partes. Este plazo méaximo y las
consecuencias que trae aparejadas también evitaran que
se aplique en la practica la prision preventiva como pena
anticipada e introducen un deseable incentivo para que las
autoridades impartan justicia en tales plazos.

La novena iniciativa, del 4 de octubre de 2007, presenta-
do por diputados del grupo parlamentario del PRD, también
trato el tema, pero su propuesta pretendi6 reformar el arti-
culo 18, cuyo contenido es idéntico al de la reforma cons-
titucional aprobada.

Con la RCMSJ el articulo 20 qued¢ dividido en tres
apartados,” en donde el apartado B, fracciones VIl y IX
parrafo segundo, quedo redactado de la siguiente manera:

Articulo 20. (...)
A(..)

B. De los derechos de toda persona imputada:

VII. Serd juzgado antes de cuatro meses si se tratare de de-
litos cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision,
y antes de un afo i la pena excediere de ese tiempo, salvo
que solicite mayor plazo para su defensa®

IX.(...)

La prision preventiva no podra exceder del tiempo que
como maximo de pena fije a ley al delito que motivare el
Proceso y en ningun caso serd superior a dos afios, salvo
que su prolongacion se deba al ejercicio del derecho de
defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, el imputado serd puesto en liber-
fad de inmediato mientras se sigue el proceso, sin que ello
obste para imponer ofras medidas cautelares.®

En cuanto a las disposiciones correlativas, éstas se en-
cuentran previstas en el articulo 113, fraccion X, y penultimo
parrafo, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales (en
adelante CNPP)," son del contenido siguiente:

Articulo 113. Derechos del imputado

El imputado tendrd los siguientes derechos:

()

7 A. De los principios generales; B. De los derechos de toda persona imputada; y,
C. De los derechos de la victima o del ofendido.

8 Se tratd solamente de una reubicacion, pues el contenido es el mismo desde el 3
de septiembre de 1993. Enfasis afiadido.

9 Este parrafo no tiene antecedente alguno en la CPEUM. Enfasis afiadido.

10 Publicado en el DOF el 5 de marzo de 2014.
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X. A ser juzgado en audiencia por un Tribunal de enjuicia-
miento, antes de cuatro meses si se tratare de delitos cuya
pena maxima no exceda de dos afios de prision, y antes
de un aio Si la pena excediere de ese tiempo, salvo que
solicite mayor plazo para su defensa;"

()

Los plazos a que se refiere la fraccion X de este articulo, se
contaran a partir de la audiencia inicial hasta el momento
en que sea dictada la sentencia emitida por el Organo juris-
diccional competente.

Ademds, en su contenido original el articulo 165, pérrafo
segundo —superando, con signo garantista, la norma constitu-
cional—, establecia:

Articulo 165. Aplicacion de la prision preventiva

(..)

La prision preventiva no poard exceder de un afo, salvo
que su prolongacion se deba al ejercicio del derecho de
defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
dictado sentencia, el imputado serd puesto en libertad de
inmediato mientras se sigue el proceso, sin que ello obste
para imponer otras medidas cautelares.™

El texto transcrito fue reformado™ para estar acorde con la
disposicion constitucional supra citada, para quedar como sigue:

La prision preventiva no podrd exceder del tiempo que
como maximo de pena fije la ley al delito que motivare el
proceso y en ningun caso serd superior a dos anos, salvo
que su prolongacion se deba al ejercicio del derecho de
defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, el imputado serd puesto en liber-
tad de inmediato mientras se sigue el proceso, sin que ello
obste para imponer otras medidas cautelares.™

Lo anterior implica que personas que se encuentren en pri-
sion preventiva —oficiosa 0 no— que no estén ejerciendo su
derecho de defensa y que no hayan sido juzgadas antes de un
afio obtengan su libertad, ya sea que se trate de delitos conven-
cionales o de delincuencia organizada.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacion, al resolver el amparo en revision 27/2012, en
tesis aislada, considero que:

11 Enfasis afiadido.

12 Enfasis afiadido.

13 Reformado mediante decreto publicado en el DOF el 17 de junio de 2016, para
sustituirlo por el contenido exacto de la disposicion prevista en el articulo 20, apartado
B, fraccion IX, pérrafo segundo, de la CPEUM, supra citado.

14 Enfasis afiadido.
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El hecho de que transcurra un “plazo razonable” despugs de
dictado el auto de formal prision, sin que el procesado que
Se presume inocente esté ejerciendo su derecho de defensa
0 aun ejerciéndolo hubiera transcurrido un lapso excesivo
en relacion con lo dispuesto en la ley y todavia no exista
adecision sobre su culpabilidad o inculpabilidad, puede dar
cabida a considerar violados os principios de presuncion
de inocencia, plazo razonable, dignidad humana y pro ho-
mine, emanados de la Constitucion Politica de los Esta-
dos Unidos Mexicanos, por 1o que cuando en el amparo
se reclama la violacion a dichos principios y se otorga al
(uejoso sujeto a prision preventiva la proteccion constitu-
cional, sus efectos, conforme a la norma constitucional vi-
gente antes del 18 de junio de 2008 -sistema penal anterior
al nuevo acusatorio adversarial-, implicarian que todas las
autoridades de instancia, en el ambito de sus respectivas
competencias, queden vinculadas a emitir con prontitud las
resoluciones faltantes y acatar estrictamente los plazos a
que alude la ley, sin dilacion alguna; donde la carga de tra-
bajo, la dificultad del asunto o cualquier otra circunstancia
no podria ser un argumento valido para aplazar cualquier
determinacion de absolucion o de condena. Por otro lado,
cuando resulten aplicables las reformas a la Constitucion
General de la Republica publicadas en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008, que instauran el nuevo
sistema penal acusatorio, si ha transcurrido un plazo supe-
rior a 2 aios, el imputado no estd ejerciendo su derecho de
defensa y no se ha pronunciado sentencia, el efecto de la
concesion ael amparo serd ponerlo en libertad de inmedia-
fo mientras se continua con el proceso, sin que éllo obste
para imponer otras mediaas cautelares conforme al articulo
20, apartado B, fraccion IX, de la Ley Fundamental.®

Evidentemente, Ia tesis aislada de la Primera Sala de la
SCJN dejo claro que una vez que entrara en vigor la reforma
constitucional —lo cual ocurrié plenamente el 18 de junio de
2016— se estaria a lo dispuesto en el parrafo segundo, fraccion
IX, apartado B, articulo 20, y los efectos del amparo serfan de-
jar al imputado en inmediata libertad, sin perjuicio de que se
continte el proceso y de la aplicacion de medidas cautelares
para asegurar su comparecencia en el juicio.

Asimismo, la Primera Sala de la SCJN, en el mismo ampa-
ro en revision 27/2012, pero en tesis aislada distinta, en una
interpretacion basada en el principio pro persona, con funda-
mento en la Constitucion y en la Convencion Americana so-

15 SENTENCIA CONCESORIA DE AMPARO. SUS EFECTOS CUANDO SE RECLA-
MA EL CESE DE LA PRISION PREVENTIVA POR HABER TRANSCURRIDO “UN PLAZO
RAZONABLE” EN SU DURACION. Epoca: Décima Epoca, Registro: 2001493, Primera
Sala, Tesis Aislada 1a. CXXXVIII/2012 (10a.), Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Libro XI, agosto de 2012, Tomo 1, Materia(s): Comtn, p. 499. Amparo en
revision 27/2012. 28 de marzo de 2012. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José Ramon
Cossio Diaz. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Horacio Nicolas Ruiz
Palma. Enfasis afiadido.
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bre Derechos Humanos, destaco once factores que los jueces,
fundandose en una prudente apreciacion, deberdn evaluar, en
forma proporcional y razonada, para determinar si ha transcu-
rrido un plazo razonable de permanencia del procesado sujeto
a prision preventiva en cada caso:

1. Probabilidad de que el acusado cometid un delito me-
recedor de pena carcelaria, en donde el juzgador po-
dria estimar que la medida cautelar provisional decre-
tada ya no es imperiosa, lo que no prejuzga lo resuelto
en el auto de formal prision;

2. Peligro de fuga o evasion de la accion de la justicia,
donde deben tenerse en cuenta la gravedad del delito y
la eventual severidad de a pena, elementos que por si
solos son insuficientes para concluir que no ha trans-
currido un plazo razonable de duracion de la prision
preventiva;

3. Riesgo de comision de nuevos delitos, en donde el pe-
ligro debe ser real;

4. Necesidad de investigar y posibilidad de colusion, cir-
cunstancias que deben evaluarse en asuntos donde el
acusado puede impedir el curso normal del proceso
judicial, dicha necesidad debe fundarse en un peligro
efectivo;

5. Viabilidad de presion sobre los testigos, caso en que
debe examinarse si existe un riesgo legitimo para éstos
U otras personas;

6. Preservacion del orden publico, en donde por circuns-
tancias excepcionales, a gravedad especial de un he-
cho delictivo y la reaccion del publico ante el mismo,
pueden justificar la aplicacion de la medida cautelar
por cierto periodo;

7. Debida diligencia en la sustanciacion del procedimien-
to, donde debe justipreciarse si las autoridades la han
empleado;

8. Motivos expuestos por las autoridades judiciales para
justificar la continuacion de la medida, donde la in-
formacion se analiza caso por caso para determinar
la relevancia y suficiencia de las justificativas para Ia
prision preventiva;

9. Lapso constitucional de duracion del juicio, donde
debe constatarse si han transcurrido 4 meses en ¢aso
de delitos cuya pena maxima no excede de 2 afios de
prision o 1 afio si la pena excede de ese tiempo;

10. Ejercicio efectivo del derecho de defensa, el cual no
debe ser un pretexto para que la autoridad alargue el
proceso de manera injustificada; y



11. Eventualidad apoyada en datos de riesgo para el ofen-
dido o la sociedad, donde el riesgo debe justipreciarse
con elementos de conviccion aportados por la Repre-
sentacion Social.'

Lo anterior parece mds bien una guia para el Ministerio
Publico de los aspectos que debe considerar y elementos que
debe aportar ante el 6rgano jurisdiccional para sustentar la
postura de que, por no haber trascurrido un plazo razonable,
el procesado debe seguir sujeto a prision preventiva. Criterio
que, que como veremos mds adelante, matiza la misma Primera
Sala, y que es similar a la tesis aislada emitida por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito que
se cita a continuacion:

PRISION PREVENTIVA PROLONGADA. CASOS EN LOS
QUE CONFORME A UN ADECUADO CONTROL DE CON-
VENCIONALIDAD EX OFFICIO NO ES PROCEDENTE DE-
CRETAR LA LIBERTAD CONTEMPLADA EN LOS ARTI-
CULOS 9 NUMERAL 3 DEL PACTO INTERNACIONAL DE
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS Y 7 NUMERAL 5 Y 8
NUMERAL 1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE
DERECHOS HUMANOS. El articulo 20, apartado A, frac-
cion VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su texto anterior a la reforma publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de junio de dos
mil ocho, establece un término para ser juzgado de cuatro
meses si la pena maxima del delito no excede de dos afios
de prision, y de un afio cuando la sancion sea mayor, sal-
vo que el procesado solicite mayor plazo para su defensa;
postulado que se vincula con el articulo 17 constitucional,
en torno al derecho fundamental de ministrar justicia en los
plazos y términos que fijen las leyes, como vertiente del
debido proceso y tutela jurisdiccional, que se funda en los
principios de justicia pronta, completa, imparcial y gratuita.
Asimismo, los articulos 9 numeral 3 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, 7 numeral 5y 8 numeral 1
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos -de
los que México es parte-, prevén el derecho humano a un
juzgamiento dentro de un plazo razonable 0 a ser puesto en
libertad mediante las garantias que aseguren su compare-
cencia al juicio y 1a continuacion del proceso; por ello, en
los casos en que un proceso penal hubiere excedido de los
términos contemplados en el citado articulo 20 constitucio-
nal, acorde con un correcto control de convencionalidad ex
officio en materia de derechos humanos (previstos en oS
articulos 1o. y 133 de la Constitucion Federal), deberd de-

16 PRISION PREVENTIVA. FORMA DE PONDERAR EL PLAZO RAZONABLE DE SU
DURACION. Epoca: Décima Epoca. Registro: 2001430. Instancia: Primera Sala. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XI, agosto
de 2012, Tomo 1. Materia(s): Penal, Constitucional. Tesis: 1a. CXXXVII/2012 (10a.). Pa-
gina: 492. Amparo en revision 27/2012. 28 de marzo de 2012. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José Ramon Cossio Diaz. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Horacio Nicolds Ruiz Palma.
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terminarse si dicha ampliacion estd justificada con base en
los criterios establecidos en la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (organismo interna-
cional que junto con la Comisién Interamericana de Dere-
chos Humanos constituyen los maximos intérpretes en el
sistema regional de proteccion de los derechos humanos)
en los que México haya sido parte -criterios vinculantes-, o
bien, en los que éste no hubiera intervenido -resoluciones
orientadoras-, en cuyo caso, deben verificarse los test de
dilaciones indebiaas fijaaas por dicho tribunal en diversas
sentencias, a saber: a) la complejidad del asunto -cantidad
de procesados, delitos, hechos relacionados y pruebas-, b)
la actividad procesal de los interesados -pruebas ofreciaas
y medios de impugnacion presentados en ejercicio de Su
derecho a la adecuada defensa- y, ¢) la conducta de las au-
foridades judiciales -si se ha dejado de actuar por un tiem-
po, el retraso o no en la resolucion de recursos pendientes,
gteétera- lo que se vinculard al plazo transcurrido de la pri-
sion preventiva en relacion con la penalidad prevista para
el delito, las que no deben ser desproporcionadas entre si,
aspectos que de no violentarse, justifican la prolongacion
de la prision preventiva, por tanto, la negativa a conceder la
libertad con base en las citadas normas internacionales no
viola el derecho humano de que se habla.”

En cuanto a la tesis sustentada por el Primer Tribu-
nal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, es
acorde con el criterio citado en primer lugar de la Primera
Sala de la SCIN, pues aun cuando se refiere al dispositivo
en su momento vigente, coincide a contrario sensu
en la procedencia de la libertad conforme a los preceptos
convencionales citados, siempre y cuando se cumpla con
el test de dilaciones indebidas de la Corte Interamerica-
na de Derecho Humanos, a efecto de determinar si dicha
ampliacion esta justificada con base en los criterios esta-
blecidos en la jurisprudencia emitida por la misma, de no
ser asi procederd Ia libertad del imputado.

Lo cual ocurrira también en los casos de delincuencia
organizada que se encuadren en esa hipotesis, sin que

17 Décima Epoca. Registro: 2001433. Tesis Aislada Il.10.P2 P (10a.). Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XI, agosto de 2012, Tomo 2. Materia(s):
Penal, Constitucional. Pagina 1932. Amparo en revision 194/2011. 1o. de marzo de
2012. Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Arturo Sanchez Valencia. Secretario: Sadl
Armando Patifio Lara. Nota: En relacion con el alcance de la presente tesis, destacan las
diversas aisladas 1a. CXXXV/2012 (10a.), 1a. CXXXVI/2012 (10a.), 1a. CXXXVII/2012
(10a.) y 1a. CXXXVIII/2012 (10a.), de rubros: “PRISION PREVENTIVA. NO TRANSGRE-
DE EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA.”, “PRISION PREVENTIVA. DEBE
DURAR UN PLAZO RAZONABLE.”, “PRISION PREVENTIVA. FORMA DE PONDERAR EL
PLAZO RAZONABLE DE SU DURACION.” y “SENTENCIA CONCESORIA DE AMPARO.
SUS EFECTOS CUANDO SE RECLAMA EL CESE DE LA PRISION PREVENTIVA POR
HABER TRANSCURRIDO ‘UN PLAZO RAZONABLE EN SU DURACION.”, publicadas en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XI, Tomo 1, agosto
de 2012, paginas 493, 491, 492 y 499, respectivamente. Enfasis afiadido.
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sea obstaculo para ello el que no haya transcurrido el pla-
70 de dos afios de la prision preventiva a que se refiere
el precepto constitucional antes invocado, pues nuestra
Constitucion no prevé excepcion alguna ni mucho menos
el Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Recientemente, la Primera Sala de la SCJN consider6
necesario hacer algunas acotaciones y diferenciaciones
al criterio resultante del amparo en revision 27/2012,
que dio lugar a la tesis 1a. CXXXVII/2012 (10a.) de rubro:
“PRISION PREVENTIVA. FORMA DE PONDERAR EL PLAZO
RAZONABLE DE SU DURACION.”, a la luz de los nuevos li-
neamientos interamericanos, aunque como vimos en la
tesis emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Segundo Circuito, tales lineamientos no son tan
nuevos, sino que no fueron considerados por esta en un
primer momento:

Por lo tanto, cuando en el transcurso de un proceso penal
una persona solicite su libertad al estimar que se ha actua-
lizado un plazo irrazonable para ser juzgada y, por ende, no
se justifica 1a prolongacion de su prision preventiva, con
fundamento en los articulos 7.5 de la Convencion America-
na sobre Derechos Humanos y 9.3 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, el juzgador competente de-
beré de tomar en cuenta y valorar lo siguiente: a) el articulo
20, Apartado A, fraccion VIII, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, con el texto vigente antes
de su modificacion el 18 de junio de 2008, no establece un
plazo perentorio para la prision preventiva, sino que sefiala
un rango de tiempo maximo del proceso penal cuyo cum-
plimiento dependerd de las circunstancias del caso y del
respeto y proteccion del derecho de defensa del inculpado;
y b) consecuentemente, para determinar si se ha transgre-
dido un plazo razonable para que una persona sea juzgada
y, con ello, sea viable o no prolongar la prision preventiva,
el juzgador tendrd que analizar |a: i) complejidad del caso;
i) la actividad procesal del interesado; v, iii) la conducta de
la autoridad judicial y de otras que incidan en el proceso.
Aunado a lo anterior, para no pasar por alto la preocupa-
cion que refleja el Poder Constituyente al establecer en la
fraccion | del apartado A, del citado articulo 20 constitu-
cional, ciertos requisitos para que se pueda interrumpir la
prision preventiva durante el proceso del orden penal, el
juzgador tiene la facultad para analizar excepcional y su-
cesivamente os elementos recién citados de complejidad
y actividad procesal; si es necesaria la prolongacion de la
prision preventiva con el fin de que el inculpado no eluaa
la accion de la justicia y se desarrolle de manera eficiente
la investigacion y, en Su caso, Si se encuentra acreditada o
hay indicios suficientes sobre la existencia de causas ex-
ternas que trasciendan en el proceso, tales como el peligro
0 la viabilidad de presion a testigos o victimas o la Suje-
cion del inculpado a otro proceso penal. Para ello, el juez
correspondiente deberd hacer un andlisis holistico de las
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circunstancias juridicas y facticas que rodean al proceso,
aludiendo a criterios de necesidad y proporcionaliaad y pu-
diendo tomar en cuenta la naturaleza del aelito que se im-
puta, pero sin que ese unico factor y slo por ese elemento
se decida prolongar la prision preventiva.’

La anterior tesis hace referencia al contenido del articulo
20, Apartado A, fraccion VIII, de la CPEUM, en su texto vigente
antes de su modificacion el 18 de junio de 2008, el cual no
establecia un plazo perentorio para la prision preventiva, sino
que sefialaba un rango de tiempo maximo del proceso penal
cuyo cumplimiento dependera de las circunstancias del caso
y del respeto y proteccion del derecho de defensa del incul-
pado. Sin embargo, el texto vigente si sefiala que la prision
preventiva “en ningln caso serd superior a dos afios, salvo que
su prolongacion se deba al ejercicio del derecho de defensa
del imputado. Si cumplido este término no se ha pronunciado
sentencia, el imputado serd puesto en libertad de inmediato
mientras se sigue el proceso, sin que ello obste para imponer
otras medidas cautelares.”

Otro problema es ;cudles serdan esas medidas cautelares
que aseguren la comparecencia del imputado en el juicio?, si
el articulo 167 del CNPP establece que “El Ministerio Publico
s6lo podra solicitar al Juez de control la prision preventiva o
el resguardo domiciliario cuando otras medidas cautelares no
sean suficientes para garantizar la comparecencia del imputado
en el juicio”.

Il. CONCLUSION

Es seguro que, derivado de las reformas constitucionales en
materia de seguridad y justicia del 18 de junio de 2008, y en
materia de derechos humanos del 10 de junio de 2011, final-
mente se hard efectivo el derecho de toda persona imputada a
ser juzgada antes de un afio como maximo, y que s6lo en el
caso de que el imputado esté ejerciendo su derecho de defen-
sa, tendréd que esperar hasta un afio mas en prision preventiva.

Si la reforma constitucional de 2008 hubiera ampliado el
plazo de un afio para ser juzgado seria un evidente retroceso.
La solucion fue otra: ampliar a dos afios 1a prision preventiva,
lo cual es una incongruencia, pues la emision de la sentencia
en un afio implica la prision preventiva en ese mismo periodo
y no al revés.

La obligacion convencional del Estado mexicano consiste
en juzgar a cualquier persona que se le impute la comision

18 PRISION PREVENTIVA. FACTORES A CONSIDERAR PARA EL ANALISIS DE LA
RAZONABILIDAD PARA LA PROLONGACION DEL PLAZO PREVISTO EN LA FRACCION
VIII, DEL APARTADO A, DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL. Epoca: Décima Epoca.
Registro: 2014015. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 40, marzo de 2017, Tomo |, Materia(s): Cons-
titucional, Penal. Tesis: 1a. XL/2017 (10a.). P4gina: 450. Enfasis afiadido.



de un delito en un plazo razonable. Por lo que, en el caso
extremo, si el imputado no es juzgado antes de un afio (plazo
razonable ya establecido en nuestra Constitucion) y no esté
gjerciendo su derecho de defensa deberd ser puesto en liber-
tad, sin perjuicio de que continle el proceso y se le apliquen
medidas cautelares para asegurar su comparecencia en el
juicio. Sin que haya que esperar a que transcurra el plazo de
dos afos, que no es lo que prevén las convenciones interna-
cionales a las que hacen referencia las tesis transcritas, pues
éstas se refieren al plazo para que sea juzgado un imputado
-y que el Estado mexicano ya se autoimpuso—, y no al plazo
que debe durar la prision preventiva.

La garantia de un juicio sin dilaciones en los procesos pe-
nales esta vinculada al derecho a la libertad, a la presuncion
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de inocencia y al derecho a la defensa, pero la privacion de la
libertad de una persona en forma preventiva con arreglo a la
ley y al procedimiento fijado para ello no constituye una trans-
gresion a esos derechos, pero si la desmedida duracion del
proceso penal.

Por lo pronto, sin dejar de considerar que en los tribunales
mexicanos la carga de trabajo no es de caracter excepcional
sino estructural, no promover el desahogo de pruebas innece-
sarias y facilitar la comparecencia de los testigos, serd el mejor
camino para estar en aptitud de dictar la sentencia que en de-
recho proceda, en los plazos establecidos en la Constitucion y
asimilados por el Codigo Nacional de Procedimientos Penales
en el procedimiento ordinario.
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TE INVITO A LEER UN LIBRO

CURSO DE FILOSOFIA  Coeccion

textos juridicos

DEL DERECHO universitarios

Juan Abelardo Herndndez Franco / Daniel H. Castafieda y G.

Los autores disertan con amenidad y detalle la intima rela-
cion que existe entre el derecho y la filosofia. A través de sus
paginas y reflexiones, no s6lo nos llevan de la mano por un
recorrido histérico, sino que nos remiten al conocimiento de

los fundamentos de |a actividad juridica, ademas de deliberar
sobre su trasfondo filosofico. En fin, una obra totalmente reco-
mendable para nutrir el pensamiento juridico contempordneo.



Ciudadania
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indisociables

Vozabisal

CIUDADANIA Y DERECHOS HUMANOS.
ARISTAS INDISOCIABLES

La reflexion que aqui se presenta, sobre algunos temas rele-
vantes de derechos fundamentales, se ubica entre el contenido
de la norma, nacional e internacional, y la relacion que ésta
produce en el actuar cotidiano del ndcleo de personas que vi-
ven en una comunidad determinada. De ahi el titulo del propio
libro: Ciudadania y derechos humanos, aristas indisociables.

Como personas que somos, cada paso que damos se entre-
laza con un complejo espectro de derechos fundamentales, de-
rechos tanto de uno, como persona que es, como del otro que
nos permite convivir en sociedad. De esta dialéctica relacion,
respeto a las personas y a su convivencia, nace el sustento y
contenido real de los derechos humanos, de una especifica y
determinada comunidad o formacion econdmica y social.

Genaro Gonzalez Licea

Lo anterior es asi, porque de dicha relacion se genera la
multiplicidad de comportamientos civiles y morales que re-
gulan una sociedad, o bien, expuesto de otra manera, las cos-
tumbres regulatorias que en primera instancia fungen como
marco coercitivo que, a fin de cuentas, como categorias juri-
dicas que son, se transformardn en derechos y obligaciones
reconocidos implicita o explicitamente en un marco legal y
constitucional imperante.

En el entendido de que, en este proceso de respeto y con-
vivencia social, es la educacion y solamente la educacion,
el instrumento mds adecuado para generar la conciencia y
practica cotidiana de la relacion en cuestion




JETIVO

DOCTORADO EN
GIENCIAS PENALES

RVOE:20120877

INICIO: 10 de Octubre de 2020

juridicas, sustentadas en la normatividad en el proceso penal.

15R SEMESTRE

e Metodologia de la Investigacion |

o Antecedentes Historicos del Derecho Penal y Fuentes
e Garantias Constitucionales

o Historia de las Ideas Juridico-Penales

e Criminologia |

CATEDRATICOS

Dr. Ramén Alejandro Senties Carriles
Magistrado de la Sexta Sala en Materia Penal del TSJCOMX

Dra. Magali Parra Orozco
Pedagoga

Dr. Felipe Solis Aguilera
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Victor Hugo Coffey Villarreal
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Héctor Gonzélez Estrada
Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes del Sistema Procesal Penal Acu-
satorio del TSUCDMX

Dr. Rafael Guerra Alvarez
Magistrado Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Ju-
dicatura de la Ciudad de México

Dr. Humberto Manuel Roman Franco
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito

Magdo. Humberto Venancio Pineda
Magistrado del Séptimo Tribunal Unitario del Segundo Circuito (Toluca)

Dr. José Arturo Garcia Garcia
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Rodolfo Garcia Garcia
Jefe del Departamento de Asuntos Penales de la PROFECO

Dr. Luis Ramén Herndndez Sabas
Postulante y Distinguido Catedrético de la UTEP
Director del Centro de Reinsercion Social (Cereso), de Tula, Hidalgo.
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20 SEMESTRE

e Metodologia de la Investigacion Il
e Teorfa de la Tentativa

e Autorfa y Participacion

e Preinstruccion e Instruccion

e Criminologfa ll

® Proceso Penal Adversarial
© Recursos Procesales

© Delitos en Particular

Dr. Amado Azuara Gonzalez
Isnéestigador de la Coordinadora de Riesgos Asegurados en Robo de Vehiculos,

Dr. Juan Jes(is Raya Martinez
Distinguido Investigador de la UTEP

Dr. José Eligio Rodriguez Alba
Director Ejecutivo de Gestion Judicial del TSICDMX

Dr. Sergio Cardenas Caballero
Distinguido Catedrético de la UTEP

Juez Alvaro Quiroz Cabrera
Juez Penal Especializado en Ejecucion de Sanciones Penales Adscrito a la Unidad
Especializada en Ejecucion de Sanciones Penales Nimero Uno del TSICDMX

Dra. Yadira Quintero Pérez
Secretaria de Acuerdos Comisionada a la Unidad
de Gestion Judicial Nimero Tres del TSJCDMX

Dr. Leobardo Miguel Martinez Soria

Magistrado en Retiro del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de México Juez en Materia Penal del Sistema Procesal
Penal Acusatorio Adscrito a la Unidad de

Gestion Judicial 8 del TSICDMX

Dr. Jesls Reyes Hernandez
Juez de Tribunal de Enjuiciamiento del TSJCDMX

Dr. Miguel Enrique Sanchez Frias
Magistrado del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito

Dr. Ciro Betancourt Garcia
Juez en Retiro del tribunal superior de justicia de la ciudad de México

UTEPposgrado
UTEPlicenciatura
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e Justicia Especializada para Adolescentes
© Teorfa de la Pena, Penas y Medidas de Seguridad

SIN CUOTA DE
INSCRIPCION

Profundizar en los mltiples campos del conocimiento cientifico y propiciar la revision, la comprensiony el ana-
lisis de los diversos fendmenos en materia penal. Asi como proponer alternativas de solucion a las probleméaticas

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

3t SEMESTRE

4° SEMESTRE

e Derecho Internacional de los Derechos
Humanos

e Politica Criminal

o Sistemas Penitenciarios

© Teorfa Juridica Contemporénea

© Seminario de Tesis Doctoral

Dr. José Antonio Bernal Arzaluz
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dra. Marina Edith Gutiérrez Herndndez
Juez de Tribunal de Enjuiciamiento en Tlalnepantla, Estado de México

Dr. David Virgen Adriano

Juez de Control y del Tribunal de Enjuiciamiento de Ecatepec del Tribunal su-
perior de justicia del Estado de México

Dr. Miguel Angel Coca Maya

Juez de Control y Tribunal de Enjuiciamiento de Chalco del Tribunal Superior
de Justicia del Estado de México

Dra. Marfa del Rocio Morales Hernéndez
Juez Décimo quinto en Materia Penal del Sistema Procesal Penal Acusatorio

Dra. Guadalupe América Mora Chichino
Secretaria de el sequndo tribunal unitario del segundo circuito

Dra. Alma Cossett Guadarrama Gutiérrez
Distinguida Catedrética de la UTEP

Dra. Yolanda Martinez Martinez
Distinguida catedrética de la UTEP

Dr. Ruben Pacheco Inclan de la UTEP
Diatinguido catedratico de la UTEP

Dr. Enrique Alejandro Santoyo Castro
Secretario del tercer tribunal colegiado en materia penal del primer circuito
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de 2020

INICIO: 7 de Octubre
¥l j

SIN CUOTA DE
INSCRIPCION

OBJETIVO

Aplicar las normas que regulan los atributos juridicos de las personas e interpretar las disposiciones legales que rigen los actos juridicos
de los particulares contemplados por 1a ley civil. Asi como desempefiarse en las dreas de jurisprudencia y legislacion para dar solucion
a las diversas problemdticas del dmbito civil, ejerciendo la adecuada procuracion y administracion juridica en beneficio de la sociedad.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

15 SEMESTRE

* |ntroduccion al campo de la educacion
 Obligaciones

 \Modalidades de las obligaciones

o Cumplimiento de las obligaciones

CATEDRATICOS

Doctorando David Lépez Rechy
Juez Vigésimo Quinto de Proceso Oral en Materia Civil del
TSJCDMX

Doctorando Raiil Castillo Vega
Juez Vigésimo segundo de Proceso Oral en Materia Civil
del TSJCDMX

Mtro. José Luis de Gyves Marin
Juez Vigésimo Cuarto en Materia Civil del TSJCDMX

Dr. Raul Garcia Dominguez
Distinguido Investigador de la UTEP

Mtro. Eliseo Juan Hernandez Villaverde
Asesor de la Presidencia en Materia Civil del TSICDMX

Dr. Fernando Rangel Ramirez
Magistrado del Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia
Givil del Primer Circuito

Mtra. Flor del Carmen Lima Castillo
Juez Sexagésimo Primero en Materia Civil del TSICDMX

Por contingencia sanitaria sélo se atenderd por WhatsApp. "4
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2° SEMESTRE

o \étodos y técnicas de la ensefianza

 Obligaciones complejas

e Extincion de las obligaciones

e Contratos de promesa y compraventa,
permuta y donacion

asociacion
nales y de obra

© Tipos de acciones
© Juicios generales

Dr. Algjandro Tadeo Villanueva Armenta
Secretario del Décimo Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito

Dra. Yolanda Morales Romero
Juez Vigésimo en Materia Civil del TSJCDMX

Juez Gilberto Ruiz Herndndez
Juez Trigésimo Primero en Materia Civil del TSICDMX

Mtro. Salvador Ramirez Rodriguez
Juez Tercero de Oralidad en Materia Civil del TSJCDMX

Mtro. Guillermo Alvarez Miranda
Juez Vigésimo Sexto Civil de Cuantia Menor del TSJCDMX

Dra. Virginia Barrueta Salvador
Visitadora Judicial del Consgjo de la Judicatura del TSICDMX

Dra. Maria Elena Galguera Gonzalez
Magistrada de la Tercera Sala Civil del TSICDMX

Dr. Isaac Ortiz Nepomuceno
Juez Trigésimo Noveno en Materia Civil del TSICDMX
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§

FACULT
B DERECHO

3R SEMESTRE

e Contratos de mutuo, transporte y
 Contrato de mandato, servicios profesio-

e Contratos de juego y apuesta, fianza y prenda

4° SEMESTRE

e Juicios orales

e Juicio de amparo

e Jurisprudencia

e Argumentacion y fundamentacion juridica
e Seminario de tesis

Dra. Maria de los Angeles Rojano Zavalza
Juez Séptimo de lo Civil y Presidenta del Colegio de Jueces del
TSJCDMX

Dr. Juan Carlos Ortega Castro
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Segundo Circuito

Dr. Roberto Acosta Torres
Secretario Proyectista de la Sala Octava en Materia Civil del
TSJCOMX

Mtra. Sandra Luz Diaz Ortiz
Juez Cuadragésimo Cuarto en Materia Civil del TSJICDMX

Mtra. Maria del Rocio Aceff Galguera
Secretaria proyectista de la décima sala civil del TSICDMX

Juez Mtra. Judith Cova Castillo
Juez décimo de lo Civil de Cuantia Menor del TSJCDMX

Dra. Oralia Arenas Acosta
Distinguida Catedrética

UNIVERSIDAD
TEPANTLATO

Av. Baja California 157, Col. Roma Sur, Alcaldia Cuauhtémoc, C. P. 06760, COMX  www.universidadtepantlato.edu.mx




MAESTRIA EN INICIO: 10 de Octubre de 2020
:
EDUCACION

RVOE:20140042

OBJETIVO

Formar especialistas en el campo de la educacion que tengan un alto sentido humanista y de liderazgo, posean preparacion
tedrica y metodoldgica solida para que aporten propuestas y soluciones viables e innovadoras a los problemas educativos
que enfrentan las instituciones en el pais. Obtén las competencias necesarias que brinda la Maestria con nosotros. Dirigido a
egresados de las siguientes carreras: Ciencias Sociales, Derecho, Sociologia, Administracion, Pedagogia y Psicologia; Hu-
manidades: Filosofia, Historia, Lengua y Literatura Hispanica, Letras Modernas, Letras Clasicas y Estudios Latinoamericanos.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

1R SEMESTRE 20 SEMESTRE
o Epistemologia de la Educacion  Métodos y Técnicas de Investigacion
 Sociedad y Educacion Educativa
© Modelos Educativos o Globalizacién y Educaci6n
* Psicologia Cognitiva e Educacion Basada en Competencias
e |nstituciones y Procesos  Desarrollo del Personal Docente
Educativos o Currculum y Educacién
49 SEMESTRE 3R SEMESTRE
© Seminario de Investigacion e Estadistica Aplicada a la Investigacion
 Desarrollo de Instrumentos de Evaluacion de Educativa
Competencias e Tecnologias de Informacion y Comunicacion
© Seminario de Integracion Docente en Educacion
e Productividad y Calidad en Organizaciones o (reatividad e Innovacion en el Proceso de
Educativas Ensefianza
 Organismos y Procesos de Acreditacion y  Didactica y Competencias Docentes
Certificacion e Evaluacion del Aprendizaje
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LICENCIATURA EN
INGENIERIA EN TECNOLOGIAS RvoE: 20140041
DE LA INFORIVIACION

CON CUOTA DE INSCRIPCION INICIO: 05 de Octubre de 2020
OBJETIVO

Formar profesionales capaces de plantear, organizar y controlar los servicios en los sistemas de informacion para satisfacer las necesida-
des organizacionales empresariales, de tal forma que nuestros egresados puedan incorporarse al mundo laboral y cuenten con habilida-
des sdlidas en técnicas de andlisis, en disefio de sistemas de informacion y en la configuracion de ambientes de servicios de computo. El
licenciado egresado utilizard las herramientas de programacion e ingenieria de software con el fin de construir programas que sustenten
plataformas, dominandolas de acuerdo con los avances tecnoldgicos. Ademas, contard con las habilidades directivas para realizar ac-
tividades con liderazgo, coordinacion, vision critica y competitividad. Las ingenierias en tecnologias de la informacion son altamente
demandadas por la tecnologizacion de los procesos de produccion, emision y recepcion de los mensajes. Asi que no lo pienses mas.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (9 SEMESTRES)
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Célculo Diferencial 5o de Algoritmos eLenguaje de Programacion | eDiserio de Sistemas Digitales *Sistemas de Informacion
elntroduccion a la Computacin oFuNdar de Administracion eFundamentos de Disefio Digital *Base de Datos | eTécnicas de Programacion con Calidad
eTeorfa General de Sistemas eCiencias de la Computacion eAdministracion de Proyectos | eAdministracion de Proyectos I *Administracion de Proyectos Il
*Metodologia de la Investigacion «Circuitos Eléctricos e aboratorio de Informética | | aboratorio de Informatica Il sLaboratorio de Informatica Il
6° SEMESTRE 7° SEMESTRE 8° SEMESTRE 9° SEMESTRE

singenieria de Software | eTelecomunicaciones | sTelecomunicaciones Il *Auditoria Informética

eProgramacion Web Sistemas Distribuidos *Comunicaciones Digitales ‘{eg‘S‘HCK?H WOWUG‘:U(IH

eAdministracion de Redes y eIngenieria de Pruebas elnteligencia Artificial eCraficacion por Computadora

Sistemas eIngenieria de Software |l eSoporte de Software 'PYOQ’SWSQ\OW de D\SDQS\t\VDS Mviles

eSeguridad Informatica eAdministracion de Centros de eServicio Web OFQNT\U\{»\(;\(>H y Evaluacion de Proyectos

eMétodos Agiles de \macion Computo eLaboratorio de Informética VI Informaticos )

e aboratorio de Informatica eLaboratorio de Informatica V *Seminario de Investigacion
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INIGIO: 09 DE NOVIEMBRE

UNIVERSIDAD TEPANTLATO

CURSO-TALLER PARA LA ELABORACION
DE SENTENGIAS DE AMPAROD

DIRIGIDO A: OFICIALES ADMINISTRATIVOS - ACTUARIOS JUDICIALES - LICENCIADOS - SECRETARIOS
ABOGADOS POSTULANTES - JUECES DEL FUERO COMUN - BARRAS Y COLEGIOS DE ABOGADOS
SECRETARIOS DE ESTUDIO Y CUENTA

* LIC. CARLOS EDUARDO HERNANDEZ HERNANDEZ SECRETARIO PROYECTISTA DEL 18 TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

* LIC. ELIZABETH TREJO GALAN SECRETARIA PROYECTISTA DEL DEL 18 TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

* LIC. ADRIAN GONZALEZ UTUSUASTEGUI SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA ADSCRITO A LA
PONENCIA DE LA MINISTRA NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ

* LIC. JOSE JULIO SANCHEZ OR0ZCO SECRETARIO DEL JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN
MATERIA DEL TRABAJO EN LA CIUDAD DE MEXICO

e DR. ALEJANDRO TADEO VILLANUEVA ARMENTA SECRETARIO PROYECTISTA DEL 18 TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

LUNES Y MARTES DE NOVIEMBRE A ENERO 6:00 A 8:30 PM

*SE OTORGARA CONSTANCIA CON EL 80% DE ASISTENCIA.



TEMARIO

1. Breve semblanza del Control de la Constitucionali-

dad en México.

2. Medios de Control de la Constitucionalidad.
a) Juicio de Amparo.
e Directo.
e [ndirecto.
b) Controversias Constitucionales.
¢) Acciones de inconstitucionalidad.

3. Medios de Defensa y recursos en el Juicio de Amparo.

a) Recursos.
© Recurso de revision.
® Recurso de queja.
 Recurso de reclamacion.
b) Medios de defensa.
@ “Recurso” de inconformidad.
e ncidente de inejecucion de sentencia.
 Denuncia de repeticion del acto reclamado.
® Diversos Incidentes.

4. La sentencia.
a) Concepto de sentencia.
b) Partes generales de una sentencia.
© Resultandos.
e Considerandos.
® Resolutivos.
¢) Sentencia documento/ sentencia contenido.
d) Simple resolucion y/o justificacion de la decision.

e) Elementos por considerar en la redaccion de una sentencia.

5. Clases de sentencias.
a) Sentencias interpretativas.
b) Sentencias ordinarias (no interpretativas).
e Sentencias desestimatorias “puras”.
e Sentencias estimatorias “puras”.
¢) Sentencias interpretativas.
e Sentencias interpretativas desestimatorias.
e Sentencias de desestimacion pura o simple.
e Sentencias interpretativas de desestimacion.

d) Otros tipos de sentencias desestimatorias.
e Sentencias interpretativas estimatorias.

-Sentencias interpretativas de estimacion en sen-
tido estricto.

-Sentencias interpretativas de estimacion que decla-
ran la inconstitucionalidad de una norma o parte del
contenido normativo derivado conjuntamente del tex-
to impugnado.

e Sentencias de estimacion total.
e Sentencias de estimacion parcial.

-Sentencias de estimacion parcial respecto al texto de la
disposicion impugnada.
-Sentencias de estimacion parcial respecto a la norma.

6. Elementos defensivos en contra de las sentencias.

a) Conceptos de violacion.
b) Agravios.

7. Calificacion de elementos defensivos.

a) Operantes (fundados).
b) Inoperantes.

¢) Infundados.

d) Juridicamente ineficaces: Inatendibles, insuficientes, etc.
g) Criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

8. La sentencia en el Juicio de Amparo.

a) Sentencia en Juicio de Amparo indirecto.
b) Sentencia de amparo indirecto en revision.
¢) Sentencia en Juicio de Amparo directo.
d) Efectos de las sentencias de amparo.
g) Cumplimiento de las sentencias de amparo.

9. Sentencias de inconstitucionalidad e inconvencionalidad
en el Juicio de Amparo.

a) La sentencia de inconstitucionalidad versus la de mera
legalidad.

b) Técnica para el andlisis de conceptos de violacion de in-
constitucionalidad.

¢) Aspectos por considerar cuando se desestiman conceptos
de inconvencionalidad.

d) Efectos de la declaracion de inconstitucionalidad de las
normas tributarias.

Por contingencia sanitaria s6lo se atendera por WhatsApp. |

& informes@universidadtepantlato.edu.mx

UTEP.posgrado
UTEPlicenciatura
(©) 55 3402 3035 / 55 3234 9700 utep_posgrado

utep_licenciatura

UNIVERSIDAD
TEPANTLATO

Av. Baja California 157, Col. Roma Sur, Alcaldia Cuauhtémoc, C. P. 06760, CDMX  www.universidadtepantlato.edu.mx



CARTAS DEL LECTOR

Victoria de Durango a 26 de agosto de 2020

Dr. Enrique Gonzalez Barrera
Rector de la Universidad Tepantlato
Presente

Por medio del presente me dirijo a Usted atenta y respetuosamente a fin de
expresarle mi méds sincero agradecimiento por el obsequio de las revistas
Difusion de la Cultura Juridica, asf como el Boletin informativo.

De igual forma quedo a sus Ordenes por si desea que el suscrito hable en
un préximo ndmero sobre la Justicia Penal para Adolescentes, quedando a
sus Grdenes.

Respetuosamente
Dr. Alejandro Ramén Fuentes
Magistrado Presidente del Tribunal para
Menores Infractores del Poder Judicial del Estado

Dr. Enrique Gonzélez Barrera
Rector de la Universidad Tepantlato
PRESENTE

Agradezco las atenciones que tiene hacia mi persona enviandome la revista
tepantlato, la cual disfruto mucho de su contenido y ensefianza, por lo cual
y espero no sea molestia la proporciono mi correo institucional para que
en la medida de lo posible me sea enviada mes con mes adrian.navarro@
poderjuducial-gto.gob.mx

Reitero a Usted infinitas gracias por la atencion prestada a la presente.

Atentamente
Leon, GTO; A 27 DE AGOSTO DEL 2020
2020, Afio de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Patria”
EL C. JUEZ SEGUNDO MENOR CIVIL

LICENCIADO ADRIAN NAVARRO PADILLA




La revista se entrega en forma impresa y gratuita, ya que consideramos que todas
las personas deben tener acceso a la cultura, sin distincion de la clase social.

Esta revista tiene mds de cien mil lectores. Se envia de manera directa a su
correo electronico.

Para que usted pueda confiar en nosotros, le ofrecemos el acceso a nuestro con-
tador, asi podra verificar la autenticidad de nuestra informacion.

Por contingencia sanitaria solo se atenderd por WhatsApp. [ H%Eﬁggﬁggﬁra UNIVERSIDAD
(55) 2440 20 47 / (55) 6026 41 88 ® utep_posgrado TEPANTLATO
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JURISPRUDENCIAS




Revista Tepantlato Difusion de la Cultura Juridica

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2021751
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 76, Marzo de 2020, Tomo II
Materia(s): Laboral
Tesis: XXII.A.T. J/2 L (10a.)
Pagina: 747

JUICIO LABORAL. ES IMPROCEDENTE CONTRA LA DETERMINACION QUE NIEGA TRAMITAR LA
SOLICITUD DE PREJUBILACION, PREPENSION, JUBILACION O PENSION, EMITIDA POR LA OFICIA-
LIA MAYOR O SU EQUIVALENTE DEL ENTE O ENTIDAD PUBLICA QUE CORRESPONDA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE QUERETARO).

Del articulo 167, fraccion I, de la Ley de los Trabajadores
del Estado de Querétaro, se advierte que el juicio labo-
ral s6lo es procedente para resolver los conflictos entre
las entidades publicas y sus trabajadores, en un plano de
coordinacion, que caracteriza los actos entre particulares,
no en un esquema de supra a subordinacion, entre gober-
nante y gobernado, que caracteriza a los actos de autori-
dad. Por tanto, el juicio laboral es improcedente contra
la determinacién que niega dar tramite a la solicitud de
prejubilacion, prepension, jubilacion o pension, emitida
por la Oficialia Mayor o su equivalente de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos con autonomia
constitucional, Municipios, entidades de la administra-
cion publica paraestatal del Estado y las correspondientes
de los Municipios, con base en sus facultades previstas
en la ley referida, porque constituye un acto de autoridad
para efectos del juicio de amparo, conforme al articulo
50., fraccion II, primer parrafo, de la Ley de Amparo.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINIS-
TRATIVA Y DE TRABAJO DEL VIGESIMO SEGUN-
DO CIRCUITO.

Amparo en revision 260/2019. Director de Recursos
Humanos de la Unidad de Servicios para la Educacion
Basica en el Estado de Querétaro. 12 de julio de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: German Tena Campero.
Secretario: Antonio Castillo Alvarez.

Amparo en revision 258/2019. Director de Recursos

Humanos de la Unidad de Servicios para la Educacion
Basica en el Estado de Querétaro. 8 de agosto de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Eustacio Esteban Salinas
Wolberg. Secretaria: Maria Patricia Lopez Torres.

Amparo en revision 268/2019. Director de Recursos Hu-
manos de la Unidad de Servicios para la Educacién Basi-
ca en el Estado de Querétaro. 29 de agosto de 2019. Una-
nimidad de votos. Ponente: Mario Alberto Adame Nava.
Secretaria: Erika Diaz Lopez.

Amparo en revision 277/2019. Director de Recursos Hu-
manos de la Unidad de Servicios para la Educacion Ba-
sica en el Estado de Querétaro. 24 de octubre de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: German Tena Campero.
Secretario: Saul Camacho Sanchez.

Amparo en revision 312/2019. Director de Recursos Hu-
manos de la Unidad de Servicios para la Educacién Basi-
ca en el Estado de Querétaro. 22 de noviembre de 2019.
Unanimidad de votos. Ponente: Mario Alberto Adame
Nava. Secretario: Roman Retana Ramos.

Esta tesis se publico el viernes 06 de marzo de 2020 a las
10:09 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y,
por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir
del martes 10 de marzo de 2020, para los efectos previs-
tos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
16/2019.
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Registro: 2021720
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Tesis: 1a./]. 2/2020 (10a.)
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ALIMENTOS. LA RETENCION DE UN PORCENTAJE O MONTO DEL SALARIO DEL DEUDOR ALIMEN-
TICIO COMO PAGO DE LA PENSION, NO PUEDE CONSIDERARSE UNA GARANTIA PARA ASEGURAR
SU CUMPLIMIENTO Y, POR ENDE, DEBE CONSTITUIRSE UNA PARA ESE OBJETO (LEGISLACIONES DE
LOS ESTADOS DE MEXICO Y QUERETARO).

El articulo 4o0. constitucional tutela, entre otros, el de-
recho a recibir alimentos, el cual es reconocido por
diversas legislaciones locales, entre ellas, los Cédigos
Civiles de los Estados de México y de Querétaro, en
los cuales se establece no sélo dicha obligacion, sino
el deber de asegurar su cumplimiento mediante el
otorgamiento de una garantia, que puede ser alguna
de las establecidas en la ley -hipoteca, prenda, fianza,
deposito- o una diversa, siempre que sea analoga, de
conformidad con lo sustentado por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la juris-
prudencia la./]. 8/2012 (10a.). Ahora bien, en los casos
en que se condena al pago de alimentos, una forma de
obtener el cumplimiento oportuno de la obligacion es
mediante la retenciéon de un porcentaje o monto del
salario del deudor equivalente a la pension en favor del
acreedor; sin embargo, dicha retencién no puede con-
siderarse una garantia para asegurar el cumplimiento
de la obligacion, pues el mismo monto no puede tener
una doble naturaleza: objeto indirecto de la obligacion
y a su vez garantia, por lo cual debe constituirse una de
las enumeradas en la ley, o una diversa de naturaleza
analoga, que resulte suficiente para asegurar el pleno
cumplimiento de la obligacion, ya que mediante los
alimentos se cubren cuestiones indispensables para
el pleno desarrollo de la persona y, por ende, resultan
necesarios para la plena eficacia de diversos derechos
fundamentales, como la vida misma, el derecho a la
salud, a la vivienda digna y a la educacidn.

Contradiccién de tesis 228/2019. Entre las sustentadas
por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Admi-
nistrativa y Civil del Vigésimo Segundo Circuito y el Se-
gundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito. 30 de octubre de 2019. Cinco votos de los Mi-
nistros Norma Lucia Pifila Hernandez, Luis Maria Aguilar
Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
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Ortiz Mena y Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carranca.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretaria: Liliana
Hernandez Paniagua.

Tesis y/o criterios contendientes:

El sostenido por el Primer Tribunal Colegiado en Ma-
terias Administrativa y Civil del Vigésimo Segundo
Circuito, al resolver el amparo directo 645/2018, en el
que considerd que en aquellos juicios en los que se fije
una pension alimenticia y se decrete el embargo de una
parte del salario del deudor alimentario, si es necesa-
rio que se establezca una garantia conforme al articulo
302 del Codigo Civil del Estado de Querétaro, a efecto
de fijar una garantia ya sea mediante hipoteca, prenda,
fianza o depdsito, en caso de que el pago de la pension
alimenticia no pueda aplicarse por diversos motivos de
separacion o cambio de trabajo del deudor alimenta-
rio, entre otros; y,

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito al resolver el amparo directo
1328/98, que dio origen a la tesis aislada I1.20.C.175 C,
de rubro: “ALIMENTOS, ASEGURAMIENTO DE LOS.
SE GARANTIZA CON EL EMBARGO PARCIAL DEL
SUELDO DEL DEUDOR ALIMENTISTA (LEGISLA-
CION DEL ESTADO DE MEXICO)?, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo IX, junio de 1999, pagina 927, con numero
de registro digital: 193800.

Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./]. 8/2012 (10a.) cita-
da, se publico en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro X, Tomo 1, julio de 2012,
pagina 599, con numero de registro digital: 2001064, de
rubro: “ALIMENTOS. SU GARANTIA RESULTA INSU-
FICIENTE MEDIANTE LA SUSCRIPCION DE PAGA-



RES (LEGISLACIONES DEL ESTADO DE MEXICO Y
DEL DISTRITO FEDERAL)?”

Tesis de jurisprudencia 2/2020 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada de
quince de enero de dos mil veinte.

Revista Tepantlato Difusion de la Cultura Juridica

Esta tesis se publicd el viernes 06 de marzo de 2020 a las
10:09 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir
del martes 10 de marzo de 2020, para los efectos previs-
tos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
16/2019.

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2021744

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 76, Marzo de 2020, Tomo I
Materia(s): Coman
Tesis: 2a./]. 16/2020 (10a.)
Pagina: 530

IMPEDIMENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. POR REGLA GENERAL, LA RELACION LABORAL DEL JUEZ
DE DISTRITO CON EL QUEJOSO CONSTITUYE UN ELEMENTO OBJETIVO DEL QUE PUEDE DERIVARSE
EL RIESGO DE PERDIDA DE IMPARCIALIDAD A QUE SE REFIERE LA FRACCION VIII DEL ARTICULO
51 DE LA LEY DE LA MATERIA.

El referido precepto establece situaciones diversas a las
que enumera la propia disposicion que constituyen situa-
ciones reales ajenas de subjetivismos que pudieran afectar
o poner en riesgo la imparcialidad del juzgador, razones
por las cuales los Ministros de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacidn, los Magistrados de Circuito, los Jueces
de Distrito, asi como las autoridades que conozcan de los
juicios de amparo deberan manifestar su impedimento.
Ahora bien, por regla general, el riesgo de pérdida de im-
parcialidad a que se refiere la fraccion VIII del articulo
51 de la Ley de Amparo se actualiza en los casos en los
que el Juez de Distrito sostiene una relacion laboral con
el quejoso por prestar sus servicios en el mismo 6rgano
jurisdiccional de aquél, pues ello constituye una circuns-
tancia suficiente para considerar actualizado un elemento
objetivo y razonable que inhibe al operador juridico de
conocer cierto asunto, sin que ello constituya un obsta-
culo para que los juzgadores rechacen encontrarse impe-
didos tratandose de aquellos casos en los que el fondo de
la controversia planteada no se vincule con el desempeiio
de las actividades laborales del quejoso.

Contradiccion de tesis 407/2019. Entre las sustenta-
das por los Tribunales Colegiados Primero en Materia
Civil y Primero en Materia Administrativa, ambos del

Séptimo Circuito. 22 de enero de 2020. Unanimidad de
cuatro votos de los Ministros Alberto Pérez Dayan, José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Yasmin Esquivel Mos-
sa y Javier Laynez Potisek. Ausente: Luis Maria Aguilar
Morales. Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretario:
Héctor Hidalgo Victoria Pérez.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Ma-
teria Civil del Séptimo Circuito, al resolver los impe-
dimentos 3/2017, 10/2018 y 12/2019, y el diverso sus-
tentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Séptimo Circuito, al resolver los im-
pedimentos 11/2017 y 2/2018.

Tesis de jurisprudencia 16/2020 (10a.). Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
del trece de febrero de dos mil veinte.

Esta tesis se publicd el viernes 06 de marzo de 2020 a las
10:09 horas en el Semanario Judicial de la Federacion vy,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
martes 10 de marzo de 2020, para los efectos previstos en
el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 16/2019.
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DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAUSA. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE LO DECRETA, AUN SIN
RESOLVER LA TOTALIDAD DE LAS CUESTIONES INHERENTES AL MATRIMONIO, PROCEDE EL JUICIO
DE AMPARO DIRECTO (LEGISLACIONES DE LA CIUDAD DE MEXICO, COAHUILA Y AGUASCALIENTES).

El juicio de divorcio sin expresion de causa es un pro-
ceso en el que se ventilan dos pretensiones, a saber: la
disolucién del vinculo matrimonial y la regulacién de
las consecuencias inherentes a ésta. Ahora bien, cuan-
do las leyes locales que lo regulan, admiten la posibi-
lidad de escision, siempre que se actualicen ciertos su-
puestos, el proceso iniciado en comtn puede culminar
con mas de una sentencia definitiva y no s6lo con una
en la que se decida la totalidad del litigio. En el caso del
juicio en cuestidn, la resolucidon que decreta el divorcio
concierne a la controversia principal, por lo que mate-
rialmente es una sentencia definitiva, independiente-
mente de las alusiones o denominaciones formales con
las que se refiera a ella el legislador, en contra de la cual
procede el juicio de amparo directo en conformidad
con el articulo 170 de la Ley de Amparo, ante un Tri-
bunal Colegiado de Circuito, y no el juicio de amparo
indirecto ante un Juez de Distrito.

Contradiccion de tesis 104/2019. Entre las sustentadas
por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, el Pleno del Octavo Circuito
y el Pleno del Trigésimo Circuito. 21 de noviembre de
2019. Mayoria de tres votos de los Ministros Norma
Lucia Pifla Herndndez, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena
y Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. Ausente:
Luis Maria Aguilar Morales. Disidente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo. Ponente: Juan Luis Gonzalez Alcan-
tara Carranca. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.

Tesis y/o criterio contendientes:

El emitido por el Décimo Quinto Tribunal Colegia-
do en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el
juicio de amparo directo 244/2019, en el que sostuvo
que la resoluciéon que unicamente decreta la disolu-
cion del vinculo matrimonial en el juicio de divor-
cio por manifestacion unilateral de la voluntad tiene
la naturaleza juridica de una sentencia definitiva, en
contra de la cual procede el juicio de amparo directo,
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en términos de los articulos 170 de la Ley de Amparo
y 37, fraccién I, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion.

El sostenido por el Pleno del Octavo Circuito, al resol-
ver la contradiccion de tesis 3/2016, que dio origen a
la tesis jurisprudencial PC.VIIL. J/5 C (10a.), de titulo
y subtitulo: “DIVORCIO SIN EXPRESION DE CAU-
SA O INCAUSADO, PREVISTO EN EL ARTICULO
362 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE
COAHUILA DE ZARAGOZA (DEROGADO). CON-
TRA LA RESOLUCION QUE LO DECRETA, PRE-
VISTA EN EL NUMERAL 582, FRACCION 1V, DEL
CODIGO PROCESAL CIVIL PARA ESA ENTIDAD
FEDERATIVA (DEROGADO), SIN RESOLVER LAS
DEMAS CUESTIONES INHERENTES AL MATRI-
MONIO, ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AM-
PARO DIRECTO?., publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 28 de abril de 2017 a las
10:32 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federaciéon, Décima Epoca, Libro 41, Tomo II, abril
de 2017, pagina 1353, con nimero de registro digital:
2014149;,

El sustentado por el Pleno del Trigésimo Circuito, al
resolver la contradiccidn de tesis 6/2016, que dio ori-
gen a la tesis jurisprudencial PC.XXX. J/18 C (10a.),
de titulo y subtitulo: “DIVORCIO SIN EXPRESION
DE CAUSA. LA RESOLUCION QUE LO DECRETA
SIN APROBAR EN SU TOTALIDAD EL CONVE-
NIO QUE REFIERE EL ARTICULO 289 DEL CODI-
GO CIVIL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES,
NO ES DEFINITIVA, POR LO QUE EN SU CON-
TRA ES IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPA-
RO DIRECTO?, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 28 de abril de 2017 a las
10:32 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, Libro 41, Tomo II, abril
de 2017, pagina 1256, con nimero de registro digital:
2014148.



Tesis de jurisprudencia 1/2020 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
de quince de enero de dos mil veinte.

Esta tesis se publico el viernes 28 de febrero de 2020 a
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las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federa-
cidn y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria
a partir del lunes 02 de marzo de 2020, para los efec-
tos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 16/2019

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2021651

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 75, Febrero de 2020, Tomo I

Materia(s): Laboral

Tesis: 2a./]. 8/2020 (10a.)

Pagina: 819

DESPACHADORES DE GASOLINA EN ESTACIONES DE SERVICIO. SU RELACION LABORAL SE RIGE
POR LAS DISPOSICIONES DEL CAPITULO XIV DEL TITULO VI DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

El articulo 344 de la citada ley establece que las dispo-
siciones de ese capitulo son aplicables a los trabajadores
en hoteles, casas de asistencia, restaurantes, fondas, ca-
fés, bares y otros establecimientos analogos. Ahora bien,
tomando en cuenta la intencién del legislador, el conte-
nido del capitulo XIV, denominado “Trabajo en Hoteles,
Restaurantes, Bares y otros Establecimientos Andlogos’,
del titulo VI, intitulado “Trabajos especiales’, de la Ley
Federal del Trabajo y las reglas de interpretacion previs-
tas en su articulo 18, es posible afirmar que el régimen
de ese trabajo especial complementa de manera princi-
pal la proteccion al salario de los trabajadores que labo-
ran en establecimientos en los que prestan servicios de
atencion al publico, y que a cambio de ello suelen recibir
propinas, aunque el centro de trabajo no pertenezca a
una industria o sector afin a los enunciados en el arti-
culo 344 de la ley laboral. Asi, esa condicién también
se actualiza respecto a los despachadores de gasolina en
estaciones de servicio y, por ende, su relacién laboral se
rige por las disposiciones del capitulo XIV del titulo VI
de la Ley Federal del Trabajo.

Contradiccion de tesis 428/2019. Entre las sustenta-
das por los Tribunales Colegiados Primero en Materia
de Trabajo del Décimo Octavo Circuito y Primero en
Materia de Trabajo del Segundo Circuito. 8 de enero de
2020. Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Al-
berto Pérez Dayan, Luis Maria Aguilar Morales, Yasmin
Esquivel Mossa y José Fernando Franco Gonzalez Salas.
Ausente: Javier Laynez Potisek. Ponente: José Fernando
Franco Gonzalez Salas. Secretario: Héctor Orduna Sosa.

Tesis y criterio contendientes:

El Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo
del Segundo Circuito, al resolver el amparo directo
909/2012, el cual dio origen a la tesis aislada namero
I1.10.T.19 L (10a.), de titulo y subtitulo: “DESPACHA-
DORES DE GASOLINA. SU LABOR ES ANALOGA
A LA DE LOS TRABAJADORES EN HOTELES, CA-
SAS DE ASISTENCIA, FONDAS, CAFES, BARES Y
RESTAURANTES, REGULADA EN EL CAPITULO
XIV DEL TITULO VI DE LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO, POR LO QUE SU SALARIO SE INTEGRA
POR LA CANTIDAD ‘QUE ORDINARIAMENTE RE-
CIBEN DE SU PATRON Y POR LAS PROPINAS DE
LOS CLIENTES!, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacidn del viernes 28 de febrero de 2014 a las
11:02 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 3, Tomo III, febrero
de 2014, pagina 2354, con nimero de registro digital:
2005748; y,

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Ma-
teria de Trabajo del Décimo Octavo Circuito, al resol-
ver el amparo directo 332/2019.

Tesis de jurisprudencia 8/2020 (10a.). Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
del veintidos de enero de dos mil veinte.

Esta tesis se publico el viernes 21 de febrero de 2020 a
las 10:23 horas en el Semanario Judicial de la Federa-
cién y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria
a partir del lunes 24 de febrero de 2020, para los efec-
tos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 16/2019.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022017
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Agosto de 2020
Jurisprudencia (Civil)
Tesis: 1a./]. 6/2020 (10a.)
Pagina: 597

CUANDO CON MOTIVO DE UN CREDITO O PRESTAMO DE DINERO SE DEVENGAN SIMULTANEAMENTE
INTERESES ORDINARIOS Y MORATORIOS, SU ANALISIS DEBE REALIZARSE RESPECTO DE CADA TIPO
DE INTERES EN LO INDIVIDUAL Y NO MEDIANTE LA SUMATORIA DE AMBAS TASAS.

USURA. CUANDO CON MOTIVO DE UN CREDI-
TO O PRESTAMO DE DINERO SE DEVENGAN SI-
MULTANEAMENTE INTERESES ORDINARIOS Y
MORATORIOS, SU ANALISIS DEBE REALIZARSE
RESPECTO DE CADA TIPO DE INTERES EN LO
INDIVIDUAL Y NO MEDIANTE LA SUMATORIA
DE AMBAS TASAS.

La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, en la contradiccion de tesis 350/2013, al
analizar el articulo 21, apartado 3, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, precisé que la
usura, como una forma de explotacion del hombre por
el hombre y como fenémeno contrario al derecho hu-
mano de propiedad, se actualiza cuando una persona
obtiene en provecho propio y de modo abusivo sobre la
propiedad de otra, un interés excesivo derivado de un
préstamo. Por otra parte, en la contradiccion de tesis
294/2015, considerd que cuando en uso de la libertad
contractual se celebra un préstamo documentado en
un titulo de crédito denominado pagaré, las partes tie-
nen derecho a pactar el pago de intereses, los cuales
pueden ser ordinarios y/o moratorios, los que si bien
gozan de naturaleza juridica distinta, se vinculan al
préstamo y, cuando se generan, representan un prove-
cho en favor del acreedor que repercute directa y pro-
porcionalmente en la propiedad del deudor, por lo que
la prohibicién de la usura aplica tanto para los intere-
ses ordinarios como para los moratorios. Ahora bien,
dicha prohibicion de la usura para intereses ordinarios
como para intereses moratorios implica que, cuando
con motivo de un crédito o préstamo de dinero ambos
intereses se devenguen simultdneamente, el analisis de
la usura debe realizarse respecto de cada tipo en lo in-
dividual, no asi mediante la sumatoria de ambas tasas
de interés. Lo anterior, pues los intereses ordinarios,
consisten en el rédito o ganancia que produce o debe
producir el dinero prestado, esto es, el precio pagado
por el uso del propio dinero, de manera que su natura-
leza juridica consiste en la obtencion de una cantidad
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como ganancia, por el simple hecho de que una perso-
na dio a otra una cantidad de dinero que éste necesita-
ba para satisfacer sus propias necesidades, por ello se
afirma que al momento de regresar el dinero prestado,
es cuando cesa la obligacion del deudor de cubrir los
intereses respectivos. Por su parte, los intereses mora-
torios, consisten en la sancion que debe imponerse por
la entrega tardia del dinero, de acuerdo con lo pactado
o lo establecido en la norma legal; de modo que sino se
entrega el dinero prestado en la fecha estipulada, sur-
ge el derecho del titular del dinero para que se le san-
cione al deudor por su incumplimiento, imponiéndole
una carga por su mora, carga ésta que generalmente
es una cantidad en numerario. Por ende, de acuerdo
a su naturaleza juridica, los intereses moratorios son
provenientes del incumplimiento en el pago del prés-
tamo. Ahora, conforme a las reglas de la l16gica formal,
solo es factible sumar o restar términos o elementos
semejantes; y si bien es cierto los intereses ordinarios y
los moratorios reciben la denominacién de “intereses’,
ambos se vinculan al préstamo y, cuando se generan,
representan un provecho en favor del acreedor que re-
percute directa y proporcionalmente en la propiedad
del deudor, también lo es que su distinta naturaleza y
finalidad previamente referidas impiden que las tasas
respectivas se sumen pues no corresponden a elemen-
tos similares. Por ende, los intereses ordinarios y los
intereses moratorios no deben sumarse como si fue-
ran elementos analogos para efectos del estudio de la
usura, pues hacerlo implicaria incurrir en la falacia
de la falsa analogia o equivalencia, la cual consiste en
realizar una afirmacion mediante la comparacion de
elementos que, si bien pueden parecer similares, en la
realidad distan de serlo.

PRIMERA SALA
Contradiccidn de tesis 220/2019. Entre las sustentadas

por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Séptimo Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado



en Materia Civil del Tercer Circuito, el Primer Tribu-
nal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Quinta Regién, con residencia en Culiacan, Sinaloa
y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimo Primer Circuito. 21 de noviembre de 2019.
Mayoria de tres votos de los Ministros Norma Lucia
Pina Hernandez, Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfre-
do Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: Juan Luis Gonza-
lez Alcantara Carranca, quien reservo su derecho para
formular voto particular. Ausente: Luis Maria Aguilar
Morales. Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez. Se-
cretario: Melesio Ramos Martinez.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en Ma-
teria Civil del Tercer Circuito, al resolver el juicio de
amparo directo 165/2015 que dio origen a la tesis ais-
lada III.20. C. 55 C (10a.), de rubro: “PAGARE. LOS
INTERESES ORDINARIOS Y MORATORIOS PAC-
TADOS EN EL PUEDEN COEXISTIR Y DEVEN-
GARSE SIMULTANEAMENTE, SIEMPRE Y CUAN-
DO NO CONSTITUYAN, CONJUNTAMENTE, UN
INTERES USURARIO, PUES AMBOS INCIDEN EN
EL DERECHO HUMANO DE PROPIEDAD [IN-
TERPRETACION DE LAS JURISPRUDENCIAS 1a./].
29/2000, 1a./]. 46/2014 (10a.) y 1a./]. 47/2014 (10a.),
ASI COMO DEL ARTICULO 21, NUMERAL 3, DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERE-
CHOS HUMANOS]; publicada en el Semanario Ju-
dicial de la Federacion del viernes 3 de marzo de 2017
a las 10:06 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion, Décima Epoca, Libro 40, Tomo IV,
marzo de 2017, pagina 2789, con nimero de registro
digital: 2013846.

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del Se-
gundo Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Re-
gion, con residencia en Culiacan, Sinaloa en apoyo del
Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y Admi-
nistrativa del Décimo Tercer Circuito, al resolver el am-
paro directo 228/2017 (cuaderno auxiliar 557/2017),
que dio origen a la tesis aislada (V Region) 10.3 C
(10a.), de rubro: “USURA. EL JUZGADOR DEBE
ANALIZAR SI LA GENERACION SIMULTANEA DE
LOS INTERESES ORDINARIOS Y MORATORIOS
PUEDE CONSTITUIR UN INTERES USURARIO Y,
EN SU CASO, REDUCIRLOS PRUDENTEMENTE,
CONFORME A LAS DIRECTRICES ESTABLECIDAS
POR LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE
DE JUSTICIA DE LA NACION EN LAS TESIS DE JU-
RISPRUDENCIA 1a./]. 46/2014 (10a.) Y la./J. 47/2014
(10a.).”; publicada en el Semanario Judicial de la Fede-
racion del viernes 5 de enero de 2018 a las 10:06 horas
y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn,
Décima Epoca, Libro 50, Tomo IV, enero de 2018, pa-
gina 2347, con nimero de registro digital: 2015943.

El sostenido por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito, al resolver el am-
paro directo 421/2017 que dio origen a la tesis aisla-
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da VII.20.C.136 C (10a.), de rubro: “USURA. PARA
ESTABLECER SU EXISTENCIA INDICIARIA, DE-
BEN CONSIDERARSE EN FORMA CONJUNTA LAS
TASAS DE INTERESES ORDINARIOS Y MORATO-
RIOS, CONVENIDAS ENTRE LAS PARTES”; pu-
blicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 9 de marzo de 2018 a las 10:12 horas y en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Déci-
ma Epoca, Libro 52, Tomo IV, marzo de 2018, pigina
3557, con numero de registro digital: 2016414;y,

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Décimo Primer Circuito, al resol-
ver los juicios de amparo directo 490/2017, 640/2017,
945/2017,1011/2017 y 1020/2018, en los que determi-
no que para calcular las tasas de intereses ordinarios y
moratorios, pactados por las partes y decidir si éstas
son usurarias, deben analizarse de manera separada,
ya que obedece a circunstancias distintas, una derivada
del préstamo y la otra del incumplimiento en el pago
de la suma prestada.

Nota: La citada contradiccion de tesis 350/2013, dio
origen a las tesis de jurisprudencia la./J. 47/2014
(10a.) y 1a./]. 46/2014 (10a.), de rubros: “PAGARE. SI
EL JUZGADOR ADVIERTE QUE LA TASA DE IN-
TERESES PACTADA CON BASE EN EL ARTICULO
174, RARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY GENERAL
DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO ES
NOTORIAMENTE USURARIA PUEDE, DE OFICIO,
REDUCIRLA PRUDENCIALMENTE” y “PAGARE.
EL ARTICULO 174, PARRAFO SEGUNDO, DE LA
LEY GENERAL DE TITULOS Y OPERACIONES
DE CREDITQ, PERMITE A LAS PARTES LA LIBRE
CONVENCION DE INTERESES CON LA LIMITAN-
TE DE QUE LOS MISMOS NO SEAN USURARIOS.
INTERPRETACION CONFORME CON LA CONS-
TITUCION [ABANDONO DE LA JURISPRUDEN-
CIA 1a./]. 132/2012 (10a.) Y DE LA TESIS AISLADA
la. CCLXIV/2012 (10a.)]., publicadas en el Semana-
rio Judicial de la Federacion del viernes 27 de junio de
2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario Ju-
dicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 7, Tomo
I, junio de 2014, paginas 402 y 400, con numeros de
registro digital: 2006795 y 2006794, respectivamente.
De la mencionada contradiccion de tesis 294/2015, de-
rivé la tesis de jurisprudencia 1a./]. 54/2016 (10a.), de
rubro: “USURA. SU PROHIBICION APLICA TANTO
PARA LOS INTERESES ORDINARIOS COMO PARA
LOS MORATORIOS PACTADOS EN UN PAGARE’,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 18 de noviembre de 2016 a las 10:29 horas y
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn,
Décima Epoca, Libro 36, Tomo II, noviembre de 2016,
pagina 883, con numero de registro digital: 2013076.
Tesis de jurisprudencia 6/2020 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
de veintidds de enero de dos mil veinte.

Nota: La parte conducente de las ejecutorias relativas a
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las contradicciones de tesis 350/2013 y 294/2015, apa-
recen publicadas en el Semanario Judicial de la Fede-
racion del viernes 27 de junio de 2014 a las 9:30 horas
y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 7, Tomo I, junio de 2014, pagina
349, con numero de registro digital: 25106 y Libro 39,
Tomo I, febrero de 2017, pagina 333, con nimero de
registro digital: 26983, respectivamente.

Ejecutorias
Contradiccidn de tesis 220/2019.

Votos 43661

Esta tesis se publicé el viernes 14 de agosto de 2020 a
las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federa-
cién y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria
a partir del lunes 17 de agosto de 2020, para los efec-
tos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 16/2019.

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022020
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon
Publicacion: viernes 14 de agosto de 2020 10:22 h
Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada (Comun)

VISTA AL QUEJOSO CON LA PROBABLE ACTUALIZACION DE UNA CAUSA DE IMPROCE-
DENCIA. LA INTENCION DE VOTO PUEDE VARIAR EN LA SESION POSTERIOR (ARTICU-
LO 64 DE LA LEY DE AMPARO).

De los articulos 179 al 189 de la Ley de Amparo que pre-
vén las reglas y procedimientos a seguir en la sustancia-
cion del juicio de amparo en su via directa, se desprende
que una vez admitida la demanda, notificadas las partes,
asi como del plazo para promover la adhesion, turnado
al Magistrado para la elaboraciéon del proyecto y lista-
do para su discusion, en sesion se permite modificar
el sentido del proyecto presentado o a su vez, estar in-
conforme con lo determinado por la mayoria, lo cual
permite deducir que es en la sesion donde se somete a
discusion el asunto, y existe sentencia hasta la declara-
toria que hace el presidente del tribunal cuando ya se
analizd y discuti6 el sentido de la resolucion, se somete
a votacion y se hace la declaratoria formal. Por lo tanto,
en tratandose de la resolucion de los asuntos donde el
Tribunal Colegiado considere que probablemente se ac-
tualiza alguna causa de improcedencia y en atencién a
ello otorgue la vista contemplada por el articulo 64 de la
Ley de Amparo al quejoso; tal intencion de voto mayori-
tario o por unanimidad no vincula para la nueva sesion,
después de desahogada dicha vista o transcurrido el
plazo para ello, pues la probabilidad de su actualizacion
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no obliga a que dicho 6rgano insista en ello, cuando ad-
vierte diversos motivos, hechos o circunstancias que lo
lleven a una nueva reflexion, decision que se encuentra
acorde con la naturaleza propia de la funcion jurisdic-
cional desarrollada por los tribunales de la Federacion
y que precisamente es la que salvaguarda los derechos
humanos de las partes, a saber, entre otros, de acceso a la
justicia, legalidad, debido proceso y seguridad juridica.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
DEL CENTRO AUXILIAR DE LA CUARTA REGION.

Amparo directo 1222/2019 (cuaderno auxiliar
1057/2019) del indice del Tribunal Colegiado del Tri-
gésimo Primer Circuito, con apoyo del Primer Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta
Region, con residencia en Xalapa, Veracruz. 26 de fe-
brero de 2020. Unanimidad de votos. Ponente: Neofito
Lépez Ramos. Secretario: Roberto Ortiz Gomez.

Esta tesis se publico el viernes 14 de agosto de 2020 a las
10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022019
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Publicacion: viernes 14 de agosto de 2020 10:22 h
Materia(s): Laboral
Tesis: 1a./]. 25/2020 (10a.)

VIOLACIONES PROCESALES. EL ARTICULO 171 DE LA LEY DE AMPARO, QUE IMPONE SU
PREPARACION ANTES DE ACUDIR AL JUICIO DE AMPARO DIRECTO, NO ES IRRACIONAL
NI VULNERA LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL QUEJOSO.

En términos del articulo 171 de la Ley de Amparo, el es-
tudio de las violaciones procesales alegadas en un juicio
de amparo directo es improcedente si la parte quejosa
no agotd los recursos o medios ordinarios de defensa
que procedieren en su contra, por lo cual, al incumplirse
ese requisito de definitividad, se declararon inoperantes
los conceptos de violacion respectivos y la parte quejosa
alego la inconstitucionalidad del precepto porque ese re-
quisito es violatorio de los derechos fundamentales de las
personas. Sin embargo, se considera que el citado precep-
to, al establecer que cuando se reclama la sentencia defi-
nitiva, laudo o resoluciéon que ponga fin al juicio, deben
hacerse valer las violaciones a las leyes del procedimiento,
siempre y cuando la parte quejosa las haya impugnado
durante la tramitacién del juicio, mediante el recurso o
medio de defensa que, en su caso, seniale la ley ordinaria
respectiva y la violacion procesal trascienda al resultado
del fallo, es constitucional y no transgrede los derechos
fundamentales del quejoso. Esto, ya que el requisito pre-
visto para analizar las violaciones procesales obedece a
la naturaleza del juicio de amparo como medio extraor-
dinario para el mantenimiento del orden constitucional.
Conforme a dicha naturaleza, no se justifica acudir al jui-
cio de amparo para la reparacion de violaciones cometi-
das en el procedimiento si en las leyes ordinarias se prevé
algun remedio legal por el cual puedan repararse, ya que,
en tal caso, la parte tiene la carga de agotar tales medios
ordinarios o de lo contrario, su derecho de impugnaciéon
precluye. Esto es lo que justifica que no proceda el ana-
lisis de violaciones procesales respecto a las cuales no se
hubieren agotado los recursos o medios de defensa ordi-
narios, ya que no seria valido combatir en amparo una
violacién procesal sobre la cual ya no se tiene derecho
de impugnacion, segun las reglas del procedimiento del
que emana el acto reclamado. Ademads, cuando la falta de
impugnacion se traduce en el consentimiento de la viola-
cion cometida, el vicio quedaria purgado. De ahi que la

norma no sea arbitraria ni constituya un obstaculo irra-
cional para la procedencia del estudio de las violaciones
procesales en el juicio de amparo directo.

PRIMERA SALA

Amparo directo en revision 636/2014. Salvador Larios
Segura. 13 de agosto de 2014. Cinco votos de los Minis-
tros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio
Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cor-
dero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretaria: Monica
Cacho Maldonado.

Amparo directo en revision 637/2014. Confort Arquitec-
tonico de Iluminacion, S.A. de C.V. 13 de agosto de 2014.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de La-
rrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretaria: Monica Cacho Maldonado.

Amparo directo en revision 5607/2016. Consuelo Roxana
Ojeda Magallanes. 21 de junio de 2017. Cinco votos de
los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gu-
tiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Po-
nente: Norma Lucia Pifia Herndndez. Secretario: Daniel
Alvarez Toledo.

Amparo directo en revision 4081/2016. Mario Tinajero
Loépez. 23 de agosto de 2017. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz,
Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Herndndez. Ponente: Norma
Lucia Pifila Herndndez. Secretaria: Natalia Reyes Heroles
Scharrer.
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Amparo directo en revision 5807/2018. Compaiia de
Aguas de Ramos Arizpe, S.A. de C.V. 9 de enero de 2019.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Norma Lu-
cia Pina Hernandez, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfre-
do Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca. Ponente: Norma Lucia Pifla Herndndez. Secre-
tario: César de la Rosa Zubran.

Tesis de jurisprudencia 25/2020 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada a

distancia del veinticuatro de junio de dos mil veinte.

Nota: La parte conducente de la ejecutoria relativa al am-

paro directo en revisiéon 5807/2018, aparece publicada en
el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 12 de
abril de 2019 a las 10:16 horas y en la Gaceta del Sema-
nario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 65,
Tomo I, abril de 2019, pagina 593, con niimero de regis-
tro digital: 28590.

Esta tesis se publicd el viernes 14 de agosto de 2020 a las
10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y,
por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir
del lunes 17 de agosto de 2020, para los efectos previs-
tos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
16/2019.

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022124
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Publicacion: viernes 18 de septiembre de 2020 10:27 h
Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada (Comun)

LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. CARECE DE ELLA

EL AUTORIZADO POR EL ACTOR EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDE-

RAL POR SU PROPIO DERECHO, CONTRA EL COBRO DE DERECHO POR LA EXPEDICION
DE COPIAS CERTIFICADAS

Si el solicitante formuld la peticion de expedicion de
copias certificadas en su caracter de autorizado por el
actor en el juicio contencioso administrativo federal,
carece de legitimacion para promover el juicio de am-
paro indirecto, por su propio derecho, contra el cobro
de los derechos correspondientes, al no encontrarse
satisfecho el principio de instancia de parte agravia-
da a que se refieren los articulos 103, fracciéon Iy 107,
fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ya que debe entenderse que su au-
torizante es el destinatario del proveido que acuerda
favorablemente esa peticion, es decir, la persona que
le confirié el caracter con el cual goza de las facultades
para comparecer al juicio y actuar en su nombre, en
términos del articulo 50. de la Ley Federal de Procedi-
miento Contencioso Administrativo.

PLENO DEL TRIGESIMO CIRCUITO.

Contradiccidn de tesis 4/2019. Entre las sustentadas
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por el Primer, el Segundo, el Tercer y el Cuarto Tri-
bunales Colegiados, todos del Trigésimo Circuito. 26
de noviembre de 2019. Mayoria de dos votos de los
Magistrados Roberto Lara Hernandez, quien ejercid
voto de calidad y Luis Enrique Vizcarra Gonzalez. Di-
sidentes: Miguel Angel Alvarado Servin y Silverio Ro-
driguez Carrillo. Ponente: Roberto Lara Herndndez.
Secretaria: Dulce Maria Guadalupe Hurtado Figueroa.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado del
Trigésimo Circuito, al resolver el amparo en revision
43/2019, el sustentado por el Tercer Tribunal Colegia-
do del Trigésimo Circuito, al resolver el amparo en re-
vision 22/2019, el sustentado por el Segundo Tribunal
Colegiado del Trigésimo Circuito, al resolver los am-
paros en revision 35/2019 y 38/2019, y el diverso sus-
tentado por el Cuarto Tribunal Colegiado del Trigési-
mo Circuito, al resolver el amparo en revision 65/2019.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2021961
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia (Civil)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Publicacion: viernes 14 de agosto de 2020 10:22 h
Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis: 1a./]. 22/2020 (10a.)

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. ANTE LA FALTA DE AGRAVIO, EL TRIBUNAL DE ALZADA NO TIE-
NE PERMITIDO ANALIZAR DE OFICIO SI DICHA FIGURA SE ACTUALIZO EN EL JUICIO DE ORIGEN
(CODIGO DE COMERCIO Y CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA LA CIUDAD DE MEXICO).

Los Tribunales Colegiados contendientes se pregunta-
ron si es posible que el Tribunal de Alzada analice si
operd la caducidad de la primera instancia, aun cuan-
do en el recurso de apelaciéon ninguna de las partes hu-
biera formulado agravio denunciando tal circunstan-
cia. Al respecto, se considera que no resulta valido que
el Tribunal de Alzada se pronuncie de oficio sobre la
omision del juez de decretar la caducidad ocurrida en
la primera instancia, pues para que dicho érgano pue-
da pronunciarse sobre este aspecto es necesario que
exista agravio expreso de cualquiera de las partes en el
que se controvierta la omision del juez de decretarla.
Por el contrario, si dicho agravio no se formula enton-
ces debe privilegiarse el principio de justicia completa
y proceder al analisis de legalidad de la sentencia de
primera instancia a la luz unicamente de los agravios
que si fueron formulados.

PRIMERA SALA

Contradiccion de tesis 286/2019. Entre las sustentadas
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Sexto Circuito, el Pleno en Materia Administrativa
del Tercer Circuito, el Pleno en Materia Civil del Pri-
mer Circuito y el Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Tercer Circuito. 19 de febrero de 2020. Cinco
votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Hernandez,
Ana Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolle-
do, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzalez
Alcéntara Carrancd. Ponente: Norma Lucia Pifia Her-
nandez. Secretario: Eduardo Aranda Martinez.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, al resolver los juicio
de amparos directo 156/2007, 130/2008, 341/2008,
242/2008 y 324/2011, los cuales dieron origen a la te-
sis jurisprudencial VI.20.C. J/1 (10a.), de titulo y sub-
titulo: “CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MA-
TERIA MERCANTIL. EL TRIBUNAL DE ALZADA
DEBE DECRETARLA DE OFICIO, AUN ANTE LA
AUSENCIA DE AGRAVIOS AL RESPECTO, SI SE
ACTUALIZO DURANTE LA TRAMITACION DE LA

PRIMERA INSTANCIA (CODIGO DE COMERCIO
POSTERIOR A LAS REFORMAS DE 24 DE MAYO
DE 1996)”, publicada en el Semanario Judicial de la Fe-
deracion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro IV, Tomo
5, enero de 2012, pagina 4000, con numero de registro
digital: 2000059.

El sustentado por el Pleno en Materia Civil del Primer
Circuito, al resolver la contradiccion de tesis 13/2017,
de la que derivo la tesis PC.I.C. J/58 C (10a.), de titulo
y subtitulo: “CADUCIDAD DE LA PRIMERA INS-
TANCIA EN MATERIA CIVIL. EL TRIBUNAL AD
QUEM NO DEBE DECLARARLA DE OFICIO EN LA
APELACION PRINCIPAL (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 137 BIS DEL CODIGO DE PROCEDI-
MIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO).; pu-
blicada en el Semanario Judicial de la Federacion del
viernes 9 de marzo de 2018 alas 10:12 horas y en la Ga-
ceta del Semanario Judicial de la Federac10n, Décima
Epoca, Libro 52, Tomo II, marzo de 2018, pagina 1603,
con niumero de registro digital: 2016356, y

El emitido por el Quinto Tribunal Colegiado en Ma-
teria Civil del Tercer Circuito, al resolver el juicio de
amparo directo 577/2018-111, en el que determiné que
el tribunal de alzada no podia realizar oficiosamente el
estudio de la caducidad de la instancia acontecida en el
juicio de origen, cuando no media agravio al respecto
en el recurso de apelacion.

Tesis de jurisprudencia 22/2020 (10a.). Aprobada por
la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada
a distancia de diez de junio de dos mil veinte.

Ejecutorias
Contradiccidn de tesis 286/2019.

Esta tesis se publico el viernes 14 de agosto de 2020 a
las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la Federa-
cién y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria
a partir del lunes 17 de agosto de 2020, para los efec-
tos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General
Plenario 16/2019.
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Epoca: Décima Epoca
Registro: 2022144
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia (Comun)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Publicacion: viernes 25 de septiembre de 2020 10:34 h
Semanario Judicial de la Federacién
Tesis: PC.VIIL. J/15 A (10a.)

DERECHOS POR SERVICIOS REGISTRALES. CUOTA MINIMA QUE DEBE PAGARSE COMO EFECTO
DE LA CONCESION DEL AMPARO RESPECTO DE LOS ARTICULOS 79, FRACCION II Y 82, FRACCION
I1, DE LA LEY DE HACIENDA PARA EL ESTADO DE COAHUILA DE ZARAGOZA, VIGENTE EN 2018.

Los articulos citados prevén como cuota a pagar por el
servicio de inscripcion de documentos la cantidad de
$10,000.00 (diez mil pesos 00/100 moneda nacional);
sin embargo, una vez declarada su inconstitucionali-
dad y acorde con el criterio sustentado por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia 2a./]. 29/2012 (10a.), el efecto de la con-
cesion del amparo debe ser para que el quejoso cubra
la cuota minima contenida en el articulo 79-H, frac-
cién I, de la misma legislacion, esto es, $362.00 (tres-
cientos sesenta y dos pesos 00/100 moneda nacional),
en virtud de que no se puede relevar de la obligacion
de enterarla, ademas de que la misma no atiende al va-
lor de la operacidn, en tanto que se recibi6 un servi-
cio prestado por el Estado que necesariamente implico
para éste una erogacion.

PLENO DEL OCTAVO CIRCUITO.

Contradicciéon de tesis 5/2019. Entre las sustentadas
por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal
y Administrativa del Octavo Circuito, el Primero y el
Segundo Tribunales Colegiados de Circuito del Cen-
tro Auxiliar de la Décima Regidn, con residencia en
Saltillo, Coahuila, y el Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Octavo Circuito.
3 de diciembre de 2019. Mayoria de seis votos de los
Magistrados José Luis Cruz Alvarez (presidente), Car-
los Gabriel Olvera Corral, Araceli Trinidad Delgado,
José Avalos Cota, Carlos Alberto Lépez del Rio y José
Manuel de la Fuente Pérez. Disidente: René Silva de los
Santos. Ponente: Araceli Trinidad Delgado. Secretario:
Luis Eduardo Hernandez Arellano.
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Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Octavo Circuito,
al resolver el amparo en revision 864/2018, el Primer
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de
la Décima Regidn, con residencia en Saltillo, Coahuila,
al resolver el amparo en revision 1178/2018 (cuaderno
auxiliar 106/2019), y el diverso sustentado por el Se-
gundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Au-
xiliar de la Décima Regidn, con residencia en Saltillo,
Coahuila, al resolver el amparo en revision 881/2018
(cuaderno auxiliar 920/2018).

Nota: La tesis de jurisprudencia 2a./]. 29/2012 (10a.)
citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro VIII,
Tomo 2, mayo de 2012, pagina 1244, con nimero de
registro digital: 2000775, de rubro: “DERECHOS POR
SERVICIOS. EFECTOS QUE PRODUCE LA CON-
CESION DEL AMPARO POR INCONSTITUCIONA-
LIDAD DE LA LEY QUE PREVE EL MECANISMO
DE CALCULO DE LA TASA QUE FIJA EL PAGO DE
AQUELLOS”

Ejecutorias
Contradiccidn de tesis 5/2019.

Esta tesis se publicd el viernes 25 de septiembre de 2020
alas 10:34 horas en el Semanario Judicial de la Federa-
cién y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria
a partir del lunes 28 de septiembre de 2020, para los
efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo Ge-
neral Plenario 16/2019.
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SIN CUOTA DE INSCRIPCION
INICIO: 8 de Octubre de 2020

MAESTRIA EN
GIENGIAS PENALES

RVOE:20120880

OBJETIVO

Formar maestros expertos y sumamente competentes para analizar las ciencias

juridico-penales y solucionar problemas relacionados tanto con la comision de
delitos como con la tipificacion de las sanciones aplicables de acuerdo con las
normas que en materia penal existen y se encuentran vigentes.




PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

1tk SEMESTRE

e|ntroduccién al Campo de la Educacion
o Teorfa del Delito |
o Conducta y Ausencia de Conducta
eTipicidad y Atipicidad
o Antijuricidad y Causas de Justificacion
e |mputabilidad e Inimputabilidad

Siste

Dr. Ramon Alejandro Senties Carriles

Magistrado de la Sexta Sala en Materia Penal del
TSJCDMX

Mtra. Martha Patricia Tarinda Azuara

Magistrada de la Sexta Sala en Materia Penal del
TSJCDMX

Dra. Marfa Rosario Ruiz Gonzalez

Distinguida Catedratica de la UTEP

Dr. Felipe Solis Aguilera

Distinguido Catedrético de la UTEP

Dr. Victor Hugo Coffey Villarreal

Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Héctor Gonzdlez Estrada

Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes del
Sisterna Procesal Penal Acusatorio del TSJICDMX
Mtro. Cristobal Urrutia Fernandez

Juez Tercero de Justicia para Adolescentes del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSJCDMX

Dr. Rafael Guerra Alvarez

Presidente del TSICDMX y del consejo de la
Judicatura CDMX

Dr. Humberto Manuel Romén Franco

Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Clrcuito

Dr. José Arturo Garcfa Garcia

Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Rodolfo Garcia Garcia

Jefe del Departamento de Asuntos Penales de
PROFECO

Dr. Amado Azuara Gonzélez

Investigador de la Coordinadora de Riesgos
Asegurados en Robo de Vehiculos, S. C.

Dr. Juan Jesus Raya Martinez

Distinguido Investigador de la UTEP

Mtro. Martin Gerardo Rios Castro

Juez del Tribunal de Enjuiciamiento Penal del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX

Dr. Nemecio Guevara Rodriguez

Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX

Dr. Jesus Reyes Hernandez

Juez de Enjuiciamiento en Materia Penal del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX

Por contingencia sanitaria s6lo se atendera por WhatsApp.
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e (Culpabilidad e Inculpabilidad
ePunibilidad y no Punibilidad
e Teorfa de la Tentativa

e Teorfa del Delito Il

Delitos en Particular

e Derecho Procesal Penal en el

20 SEMESTRE

¢ Derechos Humanos

Sisterna Acusatorio Il

e (riminologfa
eV/ictimologia
e Criminalistica

CATEDRATICOS

Miro. Victor Hugo Gonzalez Rodriguez

Juez Sexagésimo Sexto de Control en Materia Penal
del Sistema Procesal Penal Acusatorio del TSJCDMX
Dr. Leobardo Miguel Martinez Soria

Magistrado en Retiro del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México Juez en Materia Penal del
Sisterna Procesal Penal Acusatorio Adscrito - Adscrito
ala Unidad de Gestion Judicial 8 del TSICDMX

Dr. Héctor Pichardo Aranza

Magistrado en Retiro del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México

Dr. José Eligio Rodriguez Alba

Director Ejecutivo de Gestion Judicial del TSJCDMX
Dr. Oscar Alejandro Lopez Cruz

Juez Segundo de Distrito Especializado en Ejecucion
de Penas con Residencia en la Ciudad de México
Dra. Adriana Ivett Morales Chavez

Juez Cuadragésimo Tercero de Control en Materia
Penal del Sistema Procesal Penal Acusatorio del
TSJCDMX

Mtro. Carlos A. Cruz Guzman

Distinguido Catedrético de la UTEP

Mtro. Alvaro Quiroz Cabrera

Juez Penal Especializado en Ejecucidn de Sancio-
nes Penales Adscrito a la Unidad Especializada en
Ejecucion de Sanciones Penales Namero Uno del
TSJCDMX

Dr. Paul Antonio Urias Rojas

Secretario del Primer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Décimo Octavo Circuito

Mtro. Eduardo Esquivel Jasso

Juez Quincuagésimo Séptimo de Control en Materia
Penal del Sistema Procesal Penal Acusatorio del
TSJCDMX

Mtro. Enrique Garcia Garrido

Juez Nonagésimo Séptimo de Control en Materia Penal
del Sistema Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX
Mtro. José Alfredo Sotelo Llamas

Juez Vigésimo Tercero de Control en Materia Penal
del Sisterna Procesal Penal Acusatorio Adscrito a la
Unidad de Gestion Judicial 1 del TSUCDMX

Mtro. Andrés Miranda Gonzalez

Juez de Ejecucion de Sanciones Penales en el Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSJCDMX

ma Acusatorio |
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3t SEMESTRE

¢ Derecho Procesal Penal en el

e Justicia para Adolescentes en el
Sisterna Penal Acusatorio

4° SEMESTRE

e \iétodos y Técnicas de la Ensefianza

e Derecho Procesal Penal en el
Sisterna Acusatorio Ill

eRecursos en el Sistema Penal
Acusatorio

e Ftapa de Ejecucion de Sanciones en
el Sistea Penal Acusatorio

e Amparo

o Seminario de tesis

Mtro. Alfredo Angel Lopez Garcfa

Juez de Ejecucion de Sanciones Penales en el Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX.

Dr. Miguel Enrique Sanchez Frias

Magistrado del Septima Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Dra. Johana Purificacion Robles Carriles

Juez Vigésimo Quinto de Control en Materia Penal del
Sistema Procesal Penal Acusatorio del TSJICDMX
Mira. Luz Marfa Ortega Tlapa

Juez Octavo de Distrito de Amparo en Materia Penal en
la Ciudad de México

Dr. Carlos Ldpez Cruz

Magistrado del Décimo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Dr. Enrique Gallegos Garcilazo

Juez Trigésimo Sexto en Materia Penal del TSJCDMX
Dr. Marcelino Sandoval Mancio

Responsable de Agencia en la Fiscalia Central de
Investigacion

Dr. Sergio Gardenas Caballero

Distinguido Catedrético de la UTEP

Dra. Yadira Quintero Pérez

Secretaria de Acuerdos Comisionada a la Unidad de
Gestion Judicial Namero Tres del TSJCDMX

Mira. Elma Maruri Carballo

Juez Septoagesimo segundo en materia penal del
sistema procesal penal acusatorio del TSJCDMX
Miro. Octavio Israel Ceballos Orozco

Juez de Enjuiciamiento en Materia Penal del Sistemna
Procesal Penal Acusatorio del TSICDMX

Miro. Marco Antonio Canacasco Guzman

Distinguido Catedrético

Doctoranda Rosa Montafio Martinez

Juez Décimo quinto de Distrito de Amparo en Materia
Penal en la Ciudad de México

Doctorando Mauricio Lozoya Alonso

Juez en Materia Penal del Sisterma Procesal Penal
Acusatorio Adscrito Unidad de Gestién Judicial 7
Mira. Yolanda Ceciliz Chavez Montelongo

Juez primero de distrito de procesos penales
Federales en el estado de Jalisco (Puente Grande)
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SIN CUOTA DE
INSCRIPCION

INICIO:

MAESTRIA EN
10 DE

worqe  JUIGIOS ORALES

DE 2020 RVOE:20150325

OBJETIVO

La Universidad Tepantlato forma maestros expertos en el campo del Juicio Oral que manejan

las herramientas conceptuales, metodoldgicas y técnicas de litigacion inherentes a los proce-

dimientos del Juicio Oral. El alumno conocerd el Sistema Acusatorio, Civil-Mercantil y Familiar

en todas las etapas de esos juicios, con sentido critico en el contexto normativo y empirico para
intervenir de manera Optima al enfrentar la correcta aplicacion de las normas constitucionales.




PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

1ER SEMESTRE 20 SEMESTRE 3R SEMESTRE 4° SEMESTRE
e Antecedentes de la oralidad e Qratoria e Argumentacion e interpretacion en el e Ejecucion de sanciones en el
e Técnicas de litigacion en oralidad e | enguaje corporal en el juicio oral juicio oral juicio oral
e | aoralidad en materia penal e Beneficios de la técnica de la oralidad e Praxis del juicio oral e |ntroduccion al razonamiento
e |ntroduccion al campo de la en la administracidn de la justicia e | aoralidad en materia civil y juridico oral

educacion

e |3 oralidad en materia familiar

mercantil
© Recursos del juicio oral

CATEDRATICOS

e E| amparo en 10s juicios orales
e Seminario para obtener el grado

Dra. Edilia Rivera Bahena
Magistrada de la Cuarta Sala Familiar del TSJICDMX

Mtra. Martha Patricia Tarinda Azuara
Magistrada de la Sexta Sala Penal del TSJCDMX

Dra. Maria Rosario Ruiz Gonzalez
Distinguida Catedratica de la UTEP

Dr. Felipe Solis Aguilera
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Victor Hugo Coffey Villarreal
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Héctor Gonzélez Estrada .
Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes del Sistema Procesal
Penal Acusatorio del TSJCDMX

Mtro. Cristobal Urrutia Fernéndez )
Juez Tercero de Justicia para Adolescentes del Sistema Procesal
Penal Acusatorio del TSJCDMX

Dr. Sergio Cardenas Caballero
Distinguido Investigador de la UTEP

Dr. Juan JesUs Raya Martinez
Distinguido Investigador de la UTEP

Dr. José Eligio Rodriguez Alba
Director Ejecutivo de Gestion Judicial del TSICDMX

Dr. David Virgen Adriano )
Juez de Control y del Tribunal de Enjuiciamiento de Ecatepec del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de México

Mtra. Sara L6pez Pantoja
Juez Tercero de Oralidad en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. Antonio Mufiozcano Eternod ] B
Magistrado de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. Héctor Samuel Casillas Macedo

Jefe de la Oficina del Presidente Oficina de la Presidencia del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México y Areas
Auxiliares - Jefatura de la Oficina del Presidente

Dr. Luis Armando Francisco Yddico Colin
Campedn Nacional de Oratoria

Mtro. Jorge Rodriguez Murillo
Juez Quinto en Oralidad en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Marfa de los Angeles Rojano Zavalza
Presidenta del Colegio de Jueces del TSICDMX

Dr. Alejandro Tadeo Villanueva Armenta
Secretario del Décimo Octavo tribunal Colegiado en Materia
Administratvia del Primer circuito

Mtro. Julio César Diaz Morfin )
Secretario del Quinto Tribunal Colegiado en Materia del Trabajo
del Primer Gircuito

Mtra. Lizbeth Victoria Fernandez Garin

Maestra en Educacion Basica. Evaluadora en el Proceso de

Im Ier]?entacién de la Oralidad en el TSJCDMX en Materia Civil
y Familiar

Dra. Blanca Estela del Rosario Zamudio Valdés
Consejera de la Quinta Ponencia del TSJCDMX

Mtro. Salvador Ramirez Rodriguez
Juez Tercero de Oralidad en Materia Civil del TSICDMX

Doctorando David Lopez Rechy
Juez Vigésimo Quinto de Proceso Oral en Materia Civil del
TSJCDMX

Doctorando Radl Castillo Vega
Juez Vigésimo segundo de Proceso Oral en
Materia Civil del TSJCDMX

Dr. Jorge Galindo Alvarez
Jefe de Unidad Departamental de Asistencia Juridica Familiar del
Gobierno de la Ciudad de México

Dr. Rogelio Hernandez Pérez
Juez Décimo Quinto en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. Eduardo Garcia Ramirez
Juez Segundo de Oralidad en Materia Familiar del TSICDMX

Dr. Raul Garcia Dominguez
Distinguido Investigador de la UTEP

Mtro. Juan Angel Lara Lara
Juez Octavo de Proceso Oral en Materia Civil del TSUCDMX

Dr. Ramén Alejandro Senties Carriles
Magistrado de la Sexta Sala Penal del TSJCDMX

Dr. Alejandro Gérdenas Camacho
Director de la Clinica de Derecho Procesal y Derechos Humanos
dela UTEP

Dra. Virginia Barrueta Salvador
Visitadora Judicial del Consejo de la Judicatura de la Ciudad
de México

Mitro. Sergio Fidel Flores Mufioz
Juez Primero de Oralidad en Materia Familiar del TSJCDMX
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Mitro. Jacobo Fuentes Najera
Jefe de Unidad Departamental de Desarrollo de Cursos del

Mtra. Elisa Vézquez Sanchez
Juez Trigésimo Tercero en Materia Penal del Sistema Procesal
Penal Acusatorio del TSJCDMX

Mtro. Evaristo Maytinez Hernandez .

Responsable del Area de Judicializacion de la Fiscalia de

(Fj’ro,\clle,sqs en Juzgados Familiares del Gobierno de la Ciudad
e México.

Doctorando Dann Jafet Infante Villavicencio
Agente del Ministerio Plblico de la Federacion

Mtro. José Alfredo Sotelo Llamas
Juez Vigésimo Tercero en Materia Penal del Sisterna Procesal
Penal Acusatorio del TSJCDMX

Mtro. Apolonio Edgar Martinez Aguilar
Juez Sexagésimo Tercero en Materia Penal del TSJCDMX

Dr. Juan José Campos Tenorio
Distinguido catedratico

Dr. Joan Freden Mendoza Gonzélez ) ]
Secretario del Décimo Cuarto Tribunal colegiado en materia
Administrativa del primer circuito

Mtro. Andres Miranda Gonzalez
Juez de Ejecucidn de Sanciones Penales del Sistema Procesal
Penal Acusatorio del TSJCDMX

Mitra. Elma Maruri Carballo
Juez Sétuagesima sequnda en Materia Penal del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSJICDMX

Mtra. Marfa Elena Arreguin - Cardel
Juez Décimo de Proceso Oral en materia Familiar del
TSJCDMX

Mtra. Rebeca Florentina Pujol Rosas
l\/Ianistrada de la primera sala en materia familiar del
TSJCDMX

Mtra, Marta Olivia Tello Acufia
I\C/[agisttrada del Tercer Tribunal Unitario del Décimo Quinto
ircuito.

Dr. Joan Freden Mendoza Gonzlez ) )
Secretario del Décimo cuarto tribunal colegiado en materia
administrativa del primer circuito
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INICIO:
/ de Octubre
de 2020

MAESTRIA EN

DEREGHO
FAMILIAR

RVOE:20120883

OBJETIVO

Formar maestros de excelencia que observan los derechos
humanos consagrados en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, bajo la preferencia de normas in-
ternacionales en los procedimientos de la materia familiar, que
continuardn tramitandose en forma escrita, con el fin de mejorar
las técnicas, el nivel administrativo, la procuracion de justiciay los
proyectos de legislacion en materia familiar.

SIN CUOTA DE INSCRIPCION



PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

1R SEMESTRE 20 SEMESTRE
e |ntroduccion al Campo de la e Meétodos y Técnicas de la Ensefianza
Educacion e £l Derecho Alimentario

e Derechos Humanos

e Control de Constitucionalidad y
Convencionalidad

e | aFamiliay sus Relaciones

e Nuevas Leyes Relacionadas con la
Materia Familiar

e Estructura de la Capacidad Juridica en el
Ambito Familiar

e E| Patrimonio Familiar

e | 0s Procesos de Adopcion Internacional

Dra. Gloria Rosa Santos Mendoza
Magistrada de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Maria Margarita Gallegos Lopez
Juez Séptimo en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. José Antonio Navarrete Hernandez
Juez Trigésimo Séptimo en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Edilia Rivera Bahena
Magistrada de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Maria Elena Ramirez Sanchez
Directora General del Instituto de Estudios Judiciales del TSICDMX

Dr. Oscar Barragan Albarrén
Secretario Proyectista de la Segunda Sala Familiar del TSJCDMX

Dr. Alejandro Tadeo Villanueva Armenta
Secretario del Tribunal Décimo Octavo Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito

Dr. David Suarez Castillo
Agente del Ministerio Publico, Supervisor en Funciones de Responsabilidad de Agencia de la
FGJ de la CDMX

Dr. Héctor Samuel Casillas Macedo
Asesor de Presidencia del TSICDMX

Dr. Oscar Gregorio Cervera Rivero
Magistrado de la Segunda Sala Familiar del TSICDMX

Mtra. Carmen Margarita Villar Reyes
Distinguida Pedagoga de la UTEP

Mtra. Blanca Ivonne Avalos Gémez
Juez Vigésimo Tercero en Materia Familiar del TSJCDMX

Mtra. Maria del Rocio Martinez Urhina
Juez Décimo Noveno en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Rosalia Ramos Garcia
Visitadora Judicial del Consgjo de la Judicatura de la CDMX

Mira. Rebeca Florentina Pujol Rosas
Magistrada de la Primera Sala Familiar del TSJCDMX
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3R SEMESTRE

e | a Competencia Jurisdiccional en los
Procesos Familiares

o Sucesion Testamentaria

e Sucesion Legitima

e Declaracion de Ausencia y Presun-
cion de Muerte

e Tramitacion de las Pruebas en el

® Proceso Escrito

4° SEMESTRE

 Funcion del Tribunal Superior de
Justicia de la CDMX en Materia de
Derecho Familiar Escrito

e Recursos en Materia Familiar

 \/jade Apremio en los Procesos
Familiares Escritos

e Amparo en Materia Familiar

e Seminario de Tesis

Mtra. Rebeca Yazmin Rodriguez Pujol
Secretaria Proyectista de la Segunda Sala Familiar del TSJCDMX

Dr. Antonio Muiiozcano Eternod
Magistrado de la Cuarta Sala Familiar del TSICDMX

Dr. Eduardo Garcia Ramirez
Juez Segundo de Oralidad en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. Héctor Samuel Casillas Macedo
Asesor de Presidencia del TSJICDMX

Mtro. Tedfilo Abdo Kuri
Juez Séptimo de Oralidad en Materia Familiar del TSICDMX

Dr. Rogelio Hernandez Pérez
Juez Décimo Quinto en Materia Familiar del TSJCDMX

Mtro. Julio César Diaz Morfin
Secretario del Quinto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Gircuito

Mtra. Maria Luisa Vazquez Cerén
Juez Vigésimo Séptimo en Materia Familiar del TSJICDMX

Mtro. German Felipe Campos Mier
Juez Decimo Séptimo del Registro Civil de la CDMX

Mtra. Maria Teresa Cruz Abrego
Distinguida Catedratica de la UTEP

Mtra. Sara Lépez Pantoja
Juez Tercero de Oralidad en Materia Familiar del TSJICDMX

Mtro. Alejandro Fernandez Hernandez
Juez Vigécimo Cuarto en Materia Familiar del TSJICDMX

Mtra. Ma. Concepcion Cornejo Oliver
Distinguida Catedratica de la UTEP

Mtro. Juan Estrada Negrete
Juez por ML Juez Vigésimo Sexto en Materia Familiar del TSICDMX

Mtra. Carmen Margarita Villar Reyes
Pedagoga de la UTEP
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DEREGHO GIVIL

OBJETIVO

INICIO: 7 de Octubre de 2020
SIN CUOTA DE INSCRIPCION

l‘ TR BT

inn_“

Realizar investigacion juridica para generar nuevos paradigmas en materia juridico-civil que den respuesta a los
problemas que presenta la sociedad actual. Asi como interpretar las disposiciones legales que rigen los actos juri-

dicos de los particulares para dar solucion a los conflictos contemplados por la ley civil.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

1tR SEMESTRE

e Metodologfa de la Investigacion |

e Argumentacion e Interpretacion Juridica
o Seminario de Derecho Ambiental

o Seminario de Arbitraje

2° SEMESTRE

e Seminario de Obligaciones

o Seminario de Juicio Oral, Civil y
Mercantil

o Seminario de Acceso a la Informacion
y Derecho a la Libertad de Expresion

o Seminario de Medios Alternativos de
Solucién de Justicia

e Metodologia de la Investigacion I

3R SEMESTRE 49 SEMESTRE
e Seminario de Derecho Procesal Civil e Actos de Comercio y Sociedades
© Seminario de Derechos Humanos y Mercantiles

e Seminario de Amparo Civil
e Seminario de Derecho Civil Patrimonial
e Seminario de Tesis Doctoral

Tratados Internacionales
e Seminario de Contratos Civiles
e Seminario de Derecho Probatorio
e Seminario de Investigacion en Derecho Civil

CATEDRATICOS

Dr. Alvaro Augusto Pérez Juarez
Magistrado de la Octava Sala Civil del TSJICDMX

Dr. Antonio Muiiozcano Eternod
Magistrado de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Maria Elena Galguera Gonzalez
Juez Primera en Materia Civil del TSICDMX

Dra. Virginia Barrueta Salvador
Visitadora Judicial del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

Dr. Juan Carlos Ortega Castro
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo Circuito

Dr. Raiil Garcia Dominguez
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dra. Maria de los Angeles Rojano Zavalza
Juez Séptimo en Materia de lo Civil y Presidenta del Colegio de Jueces del TSJCDMX

Dr. Isaac Ortiz Nepomuceno
Juez Trigésimo Noveno de lo Civil del TSJCDMX

Dr. Fernando Rangel Ramirez
Magistrado del Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito

Dr. Joan Freden Mendoza Gonzalez
Secretario del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito

Dr. Juan José Campos Tenorio
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dra. Edilia Rivera Bahena
Magistrada de la Cuarta Sala Familiar del TSUCDMX

Dra. Yolanda Morales Romero
Juez Vigésimo en Materia Civil del TSJCDMX

Dr. Paris Ariel Greene Ramirez
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dra. Magaly Parra Orozco
Pedagoga de la UTEP

Dra. Oralia Arenas Acosta
Distinguida catedrdtica de la UTEP
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ORADO EN

GHO FAMILIAR

SINCUOTADE
INSCRIPCION

INICIO:
8 de Octubre

RVOE:20121436 de 2020

0 BJ ET“’O Aportar soluciones a problemas juridicos nacionales e internacionales, asi como realizar investigacion juridica
innovadora que propicie nuevos paradigmas en el derecho en materia familiar.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (6 SEMESTRES)

18R SEMESTRE 2° SEMESTRE
e Metodologfa de la Investigacion | e Transexualidad
eFuentes del Derecho Familiar eAborto
50 SEMESTRE
o Maternidad Subrogada

e Derechos Humanos

CATEDRATICOS

4° SEMESTRE

e Restitucion de Menor
e Seminario de Interpretacion y
Argumentacion Juridica

3R SEMESTRE

\Metodologia de la Investigacion Il
e Sociedad en Convivencia y Concubinato

6° SEMESTRE

*(Objecidn de Conciencia
e Seminario de Tesis Doctoral

Dra. Gloria Rosa Santos Mendoza
Magistrada de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSICDMX

Dra. Maria Margarita Gallegos Lopez
Juez Séptimo en Materia Familiar del TSJICDMX

Dr. José Antonio Navarrete Hernandez
Juez Trigésimo Séptimo en Materia Familiar del TSJCDMX

Dra. Edilia Rivera Bahena
Magistrada de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSICDMX

Dr. Oscar Barragan Albarran
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Alejandro Tadeo Vlllanueva Armenta

Secretario del Décimo Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito.

Dr. David Suarez Castillo

Agente del Ministerio Publico, Supervisor en Funciones de Responsable de Agencia de la

Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México
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Dra. Maria de Jesiis Jacaranda Solis Ledezma
Juez Cuarto en Materia Familiar del TSUCDMX

Dr. Fernando Sosa Pastrana
Secretario de Estudio y Cuenta y Coordinador de Ponencia del Ministro Juan Luis Gonza-
lez Alcéntara Carranca

Dra. Maria Elena Ramirez Sanchez
Directora General del Instituto de Estudios Judiciales del TSICDMX

Dra. Rosalia Ramos Garcia
Visitadora del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

Dr. Antonio Muifiozcano Eternod
Magistrado de la Cuarta Sala en Materia Familiar del TSJCDMX

Dr. Jorge Galindo Alvarez
Jefe de Unidad Departamental de Asistencia Jurfdica Familiar del Gobierno de la Ciudad
de México

Dr. Luis Armando Francisco Yiidico Colin
Distinguido Catedratico de la UTEP
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MAESTRIA EN

DEREGHO
DE AMPARO

RVOE:20120881

OBJETIVO

La Universidad Tepantlato forma maestros juristas para el andlisis, la aplicacion y la transmision del Derecho de Amparo,
con un sentido ético y humanista a través de los principios constitucionales y legales del juicio de amparo. Capaces de
manejar la reforma constitucional en materia de Derechos Humanos y el Sistema Interamericano de los mismos, recono-
ciendo el control de constitucionalidad juridico mexicano con actitud critica y creativa en la resolucion de nuevos proble-
mas, para la defensa de los intereses personales y patrimoniales en el ambito juridico.

Los catedraticos que dan esta maestria estdn en el dia a dia de la administracion de |a justicia, su preparacion académica
es de excelencia y siempre esta al servicio de la sociedad.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (4 SEMESTRES)

15R SEMESTRE 20 SEMESTRE 3R SEMESTRE 49 SEMESTRE
e |ntroduccidn al campo de la e Métodos y técnicas de la e | 0S supuestos de procedencia e | asentenciay su ejecucion
educacion ensefianza del juicio de amparo indirecto e Recursos en materia de amparo
e Disposiciones fundamenta les © | 0s presupuestos procesales ® | 0s supuestos de procedencia e Derecho jurisprudencial
del amparo Sujetos procesales, términos y del juicio de amparo directo e Amparo en materia laboral
e Evolucion y naturaleza juridica notificaciones e | aimprocedencia del juicio de e Responsabilidad en el juicio
del juicio de amparo e |os incidentes amparo y el sobreseimiento de amparo
e Teorfa del acto reclamado e Teorfa de la Constitucion e | asuspension de los actos e Seminario de tesis
e Principios fundamentales reclamados
del amparo e Amparo contra leyes

SIN GUOTA DE | INICIO:

INSCRIPCION | 5 de Octubre de 2020




Dr. Felipe V. Consuelo Soto N
Juez Tercero de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el
Estado de Chiapas

Mtro. José Manuel Hernandez Saldafia
Magistrado del Décimo Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mtra. Maria Elena Rosas Lopez
Magistrada del Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito

Dr. Enrique Gonzalez Cerecedo
Director Honorario de la Facultad de Derecho de la UTEP

Dr. Miguel Enrique Sanchez Frias '
Magistrado del Septimo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Dr. Fernando Rangel Ramirez
Magistrado del Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito

Mtro. Juan Alfonso Patifio Chévez
Magistrado del Décimo Quinto Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito

Mtro. César Thomé Gonzdlez .
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito

Mtra. Monica Ibarra Gonzalez
Maestra en Desarrollo y Planeacion

Dr. Ne6fito Lopez Ramos
Magistrado de Circuito. Primer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta Region

Mtro. Victor Francisco Mota Cienfuegos
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito

Dr. Ricardo Romero Vazquez

Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
y Administrativa del Decimo Tercer Circuito (San Bartolo
Coyotepec)

Dr. Felipe Alfredo Fuentes Barrera
Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Dr. Alejandro Sosa Ortiz . .
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Segundo Circuito

Dr. Juan Carlos Ortega Castro
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito

Dr. Gonzalo Hernandez Cervantes
Magistrado del Noveno Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito

Dr. Humberto Manuel Romén Franco .
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal
del Primer Circuito

Mtro. José Martinez Guzméan
Magistrado del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Segundo Circuito
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CATEDRATICOS

Mtro. Alejandro Villagémez Gordillo
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito

Mtra. Yolanda Islas Hernandez
Magistrada del Tercer Tribunal Colegiado del Trigésimo
Circuito

Mtro. Rolando Gonzalez Licona
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito

Magdo. Benjamin Soto Sanchez

Magistrado del Segundo Tribunal Unitario en Materia
Civil, Administrativa y Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones del
Primer Circuito

Dra. Silvia Carrasco Corona
Magistrada del Segundo Tribunal Unitario del Decimo
Octavo Circuito

Mtro. Marco Antonio Rebollo Torres
Magistrado del Quinto Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito

Dr. Edgar Genaro Cedillo Velazquez
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Décimo Primer Circuito

Mtro. Miguel Bonilla Lopez
Magistrado del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito

Dra. Maria de Lourdes Lozano Mendoza
Magistrada del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Segundo Circuito

Dr. Indalfer Infante Gonzalez
Magistrado del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion

Mtro. Horacio Armando Hernandez Orozco
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Mtro. Victor Manuel Méndez Cortés
Magistrado del Cuarto Tribunal Unitario del Segundo
Circuito

Dra. Paula Maria Garcia Villegas Séanchez Cordero
Magistrada del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito

Dr. Gaspar Paulin Carmona
Magistrado del Décimo Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito

Dr. José Luis Caballero Rodriguez
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito

Mtro. Victor Ausencio Romero Herndndez
Magistrado del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito
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Mtro. Francisco Garcia Sandoval
Magistrado del Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito

Mtro. Fernando Sénchez Calder6n
Magistrado del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito.

Dr. Fernando Cérdova del Valle
Magistrado del Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Mtro. Juan Wilfrido Gutiérrez Cruz
Magistrado del Quinto Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Mtro. Rdmulo Amadeo Figueroa Salmoran
Magistrado del Décimo Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito

Mtro. Mauricio Torres Martinez
Magistrado del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Segundo Circuito

Mtro. Tito Contreras Pastrana
Magistrado del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Segundo Circuito

Mtro. Gildardo Galinzoga Esparza
Magistrado Primer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Segundo Circuito

Dr. Javier Cardoso Chavez
Magistrado del Cuatro Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito

Mtro. José Manuel Torres Angel
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado del Segundo
ircuito

Dr. José Faustino Arango Escamez
;/igita(?or judicial A del Consejo de la Judicatura
ederal.

Mtra. Avecia Solano Gloria
Magda. Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito

Mtra. Marta Olivia Tello Acufia
Magistrada del Tercer Tribunal Unitario del Décimo
Quinto Circuito

Mtra. Yolanda Cecilia Chavez Montelongo
Juez de Distrito de Procesos Penales Federales en el
Estado de Jalisco

Mtro. José Raymundo Cornejo Olvera
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materias
Penal y Administrativa del Décimo Séptimo Circuito

Mtro. Hugo Alejandro Bermidez Manrique
Magistrado de Circuito Tercer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Décima Region
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SIN CUOTA DE
INSCRIPCION

OBJETIVO
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"~ INICIO: 10 de Octubre de 2020

Elaborar propuestas de solucion mediante el andlisis y la interpretacion del Derecho Constitucional con proyeccion précti-
cay repercusion en la estabilidad social, asi como generar conocimiento innovador y de alto impacto tanto a nivel tedrico

como social en Derecho Constitucional con apego a los principios, valores y fundamentos que rigen al Estado Mexicano.

PLAN DE ESTUDIOS: MODALIDAD ESCOLARIZADA (6 CUATRIMESTRES)

1tR CUATRIMESTRE

e Teorfa de la Constitucion
e Metodologia e Investigacion Juridica

4° CUATRIMESTRE

e Seminario sobre la Competencia Constitu-
cional de las Entidades Federativas

e Seminario sobre el Sistema Internacional de
los Derechos Humanos y su Incorporacion
al Derecho Interno

CATEDRATICOS

Dr. Alejandro Tadeo Villanueva Armenta
Secretario del Décimo Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito

Dr. Avelino Carmelo Toscano Toscano
Magistrado de la Novena Sala Regional del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa

Dr. Felipe Alfredo Fuentes Barrera
Magistrado Presidente del Tribunal Federal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Dr. Héctor Pichardo Aranza

Magistrado en retiro Presidente del Tribunal de Alzada Especia-
lizado en el Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México

Dr. Fortres Mangas Martinez
Secretario del Cuarto Tribunal Colegiado de Distrito en Materia
Givil del Primer Circuito

Dr. Enrique Gonzalez Cerecedo
Director Honorario de la Facultad de Derecho

Dr. Alejandro Cardenas Camacho
Director de la Clinica de Derecho Procesal y Derechos Humanos
de laUTEP

Dr. Héctor Gonzalez Estrada
Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes del Sistema
Procesal Penal Acusatorio del TSJICDMX

20 CUATRIMESTRE

o Sistema Politico y Estructurado de Gobierno
e Seminario de Argumentacion e Interpretacion
Constitucional

59 CUATRIMESTRE

e Teorfa y Sistema de Control de la
Constitucionalidad
e Derecho Constitucional Comparado

Dr. Raiil Diaz Rodriguez
Distinguido Catedrético de la UTEP

Dr. Ricardo Romero Vazquez
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Segundo Circuito

Dra. Maria Rosario Ruiz Gonzalez
Distinguida Catedratica de la UTEP

Dr. Carlos Alfredo de los Cobos Sepiilveda
Docente del Instituto de la Judicatura Federal

Dr. José Julio Sénchez Orozco
Secretario del Juzgado Primero de Distrito en Materia del
Trabajo en la Ciudad de México

Dr. Felipe V. Consuelo Soto
Juez Tercero de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el
Estado de Chiapas

Dr. Humberto Manuel Roman Franco
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Primer Circuito

Dr. Miguel Enrique Sanchez Frias
Magistrado del Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del
Primer Circuito

Dra. Magaly Parra Orozco
Distinguida Catedrética de la UTEP

3t CUATRIMESTRE

e Sistemas Electorales, Partidos Politicos y
Participacion Ciudadana

e Temas Selectos del Derecho Constitucional
Mexicano

6° CUATRIMESTRE

e Temas Selectos del Juicio de Amparo

e Derecho Parlamentario, Técnicas Legislativas
y Précticas Parlamentarias

e Seminario de Tesis Doctoral

Dra. Yolanda Martinez Martinez
Distinguida Catedratica de la UTEP

Dr. Edgar Genaro Cedillo Velazquez
Magistrado del Primer Tribunal Colegiado en Materia del
Trabajo del Décimo Octavo Gircuito

Dr. Dario Carlos Favila Contreras
Magdo. del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y
de Trabajo del Décimo Tercer Corcuito

Dr. Genaro Gonzélez Licea
Distinguido Catedrético de la UTEP

Dr. Erick Dakvel Asencio Angeles
Distinguido Catedrético de la UTEP

Dr. Ivan Llolistli Romero Mendoza
Secretario del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Ccivil del
Segundo Circuito

Dr. Vicente Lopantzi Garcia
Distinguido Catedratico de la UTEP

Dr. Alejandro Cardenas Caacho
Director de la Clinica de Derecho Procesal y Derechos Huma-
nos de la UTEP

Por contingencia sanitaria s6lo se atenderd por WhatsApp.

(55) 244020 47 / (55) 6026 41 88
&3 informes@universidadtepantlato.edu.mx

Av. Baja California 157, Col. Roma Sur, Alcaldia Cuauhtémoc, C. P. 06760, CDMX
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Si lo que buscas es
una educacion de
excelencia, acércate
a nosotros

SOMOS LA MEJOR
OPCION PARA ESTUDIAR LA

LICENCIATURA EN DERECHO

LA UNIVERSIDAD TE

REAFIRMA SU COMPROMISO A FAVOR D
LA EDUCACION SUPERIOR DE CALIDAD

Todos los mexicanos tienen derecho a una educacion de calidad.
Sin embargo, desde hace 34 afios hemos sido testigos de como la
oferta educativa ha decaido drasticamente.

Se ha llegado al extremo de ofrecer a los alumnos cursar la secun-
daria en seis meses 0 la preparatoria en un afio. Y qué decir de
las licenciaturas? Plantean concluirla en dos o tres afios, incluso
en afio y medio, a cambio de cuotas elevadas. ¢Es posible que esas
licenciaturas cumplan con la adecuada ensefianza de las materias en
un tiempo tan reducido? Es evidente que el proceso de aprendizaje
quedara incompleto. Por lo tanto, cuando los estudiantes egresan
no estan debidamente capacitados, lo que compromete su desarro-
llo profesional, que puedan realizarse como juristas, postulantes,
académicos, etcétera, o que consigan el empleo que anhelan.

Ante esta situacion, la Universidad Tepantlato reafirma su compro-
miso a favor de la educacion superior de calidad. La Licenciatura
en Derecho tiene una duracion de cinco afios porque nos importa
el correcto aprendizaje de nuestros alumnos. En la UTEP también
promovemos que si el alumno desea estudiar y formarse como abo-
gado para servir a la sociedad, logre su objetivo sin que el factor
econémico sea un impedimento. Para tomar clases con nosotros no
hay que pagar cuotas excesivas, pues a partir de estudios socioeco-
ndmicos el alumno paga una cuota de acuerdo con sus posibilida-
des. Esto obedece a que nuestros catedraticos no obran honorarios,
como muestra de su compromiso con la educacion juridica del pais.

P

LA UNIVERSIDAD DESEA CALIDD
DE ALUMNOS, NO CANTIDAD

Son conscientes de que si han tenido la fortuna de egresar de una
escuela puablica tienen que retribuir a la sociedad, por lo que ponen
su talento al ser vicio de quienes quieren seguir la vocacion del de-
recho. En la Universidad Tepantlato imparten su ensefianza;

*Magistrados y jueces del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México.
*Magistrados y jueces del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México.
*Magistrados y jueces del Poder Judicial de la Federacion.
*Servidores publicos de la Fiscalia General de Justicia
del estado de México y Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México.

Ellos han formado a generaciones de abogados al servicio del
Estado, asi como de académicos, investigadores y distinguidos
postulantes, cuya excelencia ha consolidado la labor educativa de
nuestra Universidad.

NUESTRA PLANTA DOCENTE, EGRESADA DE
ESCUELAS PUBLICAS, LO QUE LE DA UN SENTIDO
DE RESPONSABILIDAD CON LA SOCIEDAD, ESTA
COMPROMETIDA CON LA EXCELENCIA

NUESTRO OBJETIVO: SERVIR
A LA SOCIEDAD QUE DEMANDA MAS
Y MEJORES PROFESIONISTAS



La Universidad Nacional Autonoma de México a través del Programa de Vinculacion

con los Egresados de la UNAM y la Universidad Tepantlato, el Instituto de Ciencias Juridicas
de Abogados Egresados de la ENEP Aragon, A.C, y el Colegio Nacional de Asociaciones de
Egresados de la UNAM A.C, invitan a la:

Anatomia de la Norma Juridica.
Giro Semiotico Trascendental

del Dr. Enrique Gonzalez Cerecedo

ANATON{A DE LA NORMA JURIDICK .
e Se complace en invitar a

estudiantes, académicos,
pasantes, graduados y
posgraduados en Derecho,
asi como al publico en
general, a la presentacion
virtual del libro.

Participantes:

Moderador: Dr. Martin Gustavo Moscoso Salas
Académico de la Facultad de Derecho de la Universidad 2 1 de Octubre
Nacional Autébnoma de México

Dr. Ricardo Amezcua Galan 18 hrs.
Ponencia cuatro Consejero del Consejo de la Judicatura Lugar:

del Poder Judicial de I? Ciudad de México www.universidadtepantlato.edu.mx
Dr. Juan Abelardo Hernandez Franco

Secretario Técnico de la Secretaria Técnica de los
Procesos de Seleccion de la Escuela Judicial Federal
Dr. Antonio Muiiozcano Eternod

Magistrado de la Sala Constitucional del Poder Judicial

Para un acceso directo

de la Ciudad de México a la presentacion presione o escanee el
< . . ¢0digo o llame a los teléfonos.
Dr. Alvaro Augusto Pérez Juarez ot confincenci seniar
. L or contingencia sanitaria
Magistrado de la Octava Sala del Poder Judicial de la s6lo se atendera por WhatsApp.
Ciudad de México [®) (55) 244020 47 / (55) 6026 41 88


https://us02web.zoom.us/j/7400514683?pwd=ZEpDL1NGZnhmSlJrbHNpOHRGSzRuQT09
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