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La Universidad Tepanilato tuve
un festejo por parfida doble al
homenaijear a la D.H.C. Olga
Marfa del Carmen Sénchez
Cordero por su  destacada
trayectoria, y celebrar la cul-
minacién de los estudios de
po_sgrc:do de nuesiros desfa-
cados alumnes, quienes fu- |
vieron el honor de recibir su
reconccimiento de las propias
manos de la minisira Sénchez
Cordero. Sin lugar a dudas, el
Audiferio Simén Bolivar, ubi-
cado en el Anfiguo Colegio de
San lldefonso, fue el escenario
propicic para fan memorabie

acasion.
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En 1922 Diego Rivera pinté su primer mural. En el centro, como parte de un nicho, un
hombre con los brazos abiertos en cruz surge de una flora y fauna particulares, se dice
que fueron inspiracion de uno de sus viajes al Istmo de Tehuantepec; coronando al nicho
estan la ciencia y la sabiduria, y a ambos lados tenemos figuras femeninas representan-
do las artes; sobresale por sus enormes e imponentes 0jos verdes Nahui Ollin, la poesia
erética. La creacidn es el mural que conforma el anfiteatro Simon Bolivar del Antiguo
Colegio de San lidefonso, sintesis y elaboracién artistica de las ideas de Vasconcelos,
nuestra historia plasmada en un muro, acustica y arquitectura, fundido todo en un am-
biente que “permite no solo pensar, sino sentir’, cOMo sefalaba la Ministra Olga Maria
Séanchez Cordero de Garcia Villegas en su discurso de agradecimiento por el homenaje
que le rindi6 la Universidad Tepantlato en tan majestuoso recinto. Por supuesto, nuestra
revista da continuidad al festejo haciendo de éste un numero homenaje por el reconoci-
miento a la destacada trayectoria de la Doctora Honoris Causa, asi como por la culmi-
nacién de los estudios de posgrado de nuestros exalumnos; distinguidos postulantes,
secretarios proyectistas, jueces, magistrados (que tuvieron un grupo especial para ellos)
y secretarios de estudio y cuenta del TSJDF. Hemos reproducido en nusstras paginas
centrales el discurso de la Ministra, en el que si bien, expresa deseos vinculados a la
practica juridica, estos se sustentan en una lectura del presente; compartimos, tambien,
un registro gréfico de la ceremonia, donde puede apreciarse a nuestros egresados reci-
biendo su diploma de las propias manos de la Ministra Sanchez Cordero.

Asi mismo, ponemos a su disposicion en este numero homenaje las aportaciones del
Mtro. Antonio Eliseo Lépez Acevedo, con su articulo “Conocimiento y utilizacion del blo-
que de constitucionalidad en el proceso penal acusatorio”, donde analiza la importan-
cia de los tratados internacionales —enfocados, sobre todo, en garantizar los derechos
humanos- para el nuevo sistema de justicia penal mexicano y enfatiza la necesidad
de su conocimiento por parte de sus operadores. Fl Lic. Pimentel Gonzalez, en “La
videograbacién de las audiencias orales en el marco de los procesos orales de corte
acusatorio”, nos ofrece un sesudo andlisis de la relacion entre el carécter oral de los
juicios, el principio que rige la CNPP, y las videograbaciones de los procesos penales
en formatos digitales, que, ahora, funcionaran como justificaciones del informe de la
autoridades en juicios de amparo. Muy clara y concisa es la propuesta del Dr. Gon-
zélez Cosio, “Propiciando mediacion en México”; a su juicio de este conocido arbitro
y experto en mecanismos alternativos de solucién de controversias, la mediacion es
sintoma de un mercado de servicios juridicos sofisticados. Finaimente, en la “Jurispru-
dencia 22./J.111/2015. Una jurisprudencia con poca fortuna”, el Dr. Sosa Ortiz analiza
con gran tino las inconsistencias de la jurisprudencia 22./J.111/2015, en cuanto a que
el trabajador debe llevar la carga de probar la mala fe del patron en un juicio en el que
se aduce despido injustificado. Tambien aprovechamos este espacio para felicitar al Dr.
~ Sosa Ortiz por la publicacion de su libro La jurisprudencia en la nueva ley de amparo, y a
la Magistrada Maria de Lourdes Lozano Mendoza quien también publico recientemente
el libro La desaparicion forzada de personas en Meéxico, de los gue presentamos una
resefia con el objeto de invitar a su lectura.

En nuestras paginas de Arte y Gultura, orgullosamente, albergamos la experien-
cia de La Asociacion de Exalumnos de la Escuela Nacional de Artes Plasticas de
la UNAM A.C. en La bienal de Florencia 2015. Agradecemos a nuestros cola-
boradores y a todas nuestras lectoras y lectores, TEPANTLATO cumple, una vez
mas, con el agradable compromiso de difundir la cultura juridica, ademéas de apoyar el

arte contemporaneo y a los artistas del pals, quienes siguen un camino que No es facil.



TEPAATIATO. EN EL CODICE FLORENTINO LIBRO X, CAPITULO IX. CUYO TITULO ES "DE 10S HECHICEROS Y
TRAMPISTAS", SE HACE REFERENCIA A LA ACTIVIDAD DEL TEPANTLATO, QUE EN LENGUA NAHUATL SIGNIFICA.
"TEPAN’, INTERCESOR O ABOGADO Y "TLATOA", HABLAR. ES DECIR. TEPANTLATO ES EL QUE HABLA POR
NOSOTROS. TEPANTLATO ES EL GUIA QUE ORIENTA, EL SABIO QUE ACONSEJA Y EL JUSTO QUE VELA POR LA
APLICACION DEL DERECHO.
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\\ penal
| reforma surgio, en parte debido a gue

parecio el 18 de junio del 2008 en el
Disrio Oficial de la Federacidn comtiene

dos  principios generales del procesc

acusatorio  adversarial:.  Dicha

diversos  instrumentos  internscionales
establecieron las pautas para orientar
el sistema -pﬁocesal penal en  México
hacia un .sistema acusatorio, entre ellos
el "Diagnostico sobre la situacion de los
derechos humanos en México' emitido por
1 ONU en '2005:, en el que se _recom'eii_daba
una prpfur;dé, transformacién del s;{stema
penal f;on-éiéténﬁe en el abandono del
enjuiciamiento inquisitorio y la adopcion
de un sistema de tipo acus_atorio' '.('I)e']_._gado‘
2009 45l E1 nuevo estatuto procesal penal
para toda la Republica Mexicana, el ._'Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales’, tiene
Sus raices tanto en esas recomendaciones
como en la mencionada reforma, de ahi que
haga eco de ambas. \ '

_ Podemos advertir este caracter reiterativo
d’el CNP_P, _d‘ééde gue se 'p_foclaiﬂa su objeto en
el art: _;_c%ula_j_- 20: \ '

1 Enello se lee: "ol procesa penal sers oousatorio v oral. Se regia por

I3 principios de publicidad, contradiesion, concentracion, confinuidad

e inmediacion” fork. 201 B primer parofe. del aitic

\genominado Coracleristicas y BHACIPIOS reciores, prot

alasenionque ‘el praceso pengl seit actsalono v omal en ¢l se ob

los principios de publicidad, conimiccion, concentacion, confinuidad &

i cion v aguelios previsios en ol Conslitucion, Trafodes \ GEmas
lepest

7 En oclelante GNPE

eforma constitucioﬁa?l' en materia de
sticia penal y seguridad plublica que

Este Codigo tiene por objeto establecer
- las normas gue han de observarse en .
la investigacion, el procesamiento y la

sencion de los delitos. para esclarecer
los hechos, profeger &l inocente
procurar gue el culpable ne guede

impline y que se repare el danio, ¥ asi
contribulr a asegurar el acceso a la
Justiciz eun la aplicacion del derecho
¥y zesolver el conflicto gue surj'a con
motivo de la comision del delito. en un
marco de respeto a los derechos humanos
reconocidos en 1a Constitucién y en los
Tratados Internacionales de los gue el
Estado mexicano sea parte’.

Agui, ademds de reiterar la mencionada
reforma, el CNPP establece la importancia
de los Tratados Internacionales para la
legislacion mexicana. Esta importancia
gueda asentada desde el articulo 1°
denominado Ambito de aplicacién, donde
podemos leer: llas disposiciones de este
Codigo son de orden publico y de observancia
general en toda la Republica Mexicana,
por los delitos que sean competencia de
los organos jurisdiccionales federales v
locales en el marco de los principios ¥y
derechos consagrados en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y

3 Es evidente que esie ariicilo hace sco del aticulo 2@ de la Reforma
consfitucional en muteric de jusiic ¥ segiiinaa poblieg de 2008,
donde se lea por objela miefio
le no gueds
* [opartode A
{patado A,
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\ As:r. pues, en el .GNPP se establece —de una
W forma clara, N por émas expllclta ¥ en un.
'contenldcr muy prop:l.o para i ensenanza del_'." cDOl > m . , ’
derecho (Lopez 2008: 140)- que los operadores N A

Juridicos estan obl:.gados a observar
como pa_r_ametro - normative  primordial
al denominado blogue constitucional

Tales normas, principios y tratados sﬁ:m'

considerados como auténticos parametros
en el momento de realizar cualguier

de control constitucional de las leyes,
por mandato de la misma Constitucién y
local. porque han sido integrados, por distintas

El .ccncepto de blogue . \ vias, a la propia Constitucién WUprimny,
\2001: 9). Es patente, entonces. que no todas
\las directrices del derecho penal se
existencia de norm encuentran dentro del -artié.ulado_

constitucional.

tiene origen en el dergt
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la letra, que una de las obligaciones del Ministerio Publico es '[vligilar que en foda
investigacion de los delitos se cumpla estrictamente con los derechos humanos reconocidos
en la Constitucidén y en los Tratados". El Ministerio Publico es contemplado como garante
tanto de la legalidad de los actos de investigacidn como de la seguridad juridica de
las personas que estén implicadas en la comision de un delito, de ahi que deba actuar
conforme a los principios de objetividad y lealtad procesal (Delgado, 2011: 61). En el

mismo CNPP encontramos claramente anotadas las obligaciones del Policia, quien "actuara
bajo la conduccion y mando del Ministerio Publico en la investigacion de los delitos en
estricto apego a los principios de legalidad, objetividad. eficiencia, profesionalismo,
honradez v respeto a los derechos humanos reconocidos en la Constitucion' (art. 132). Ambos
articulos guardan uns estricta relacion con el articulo 214 referido a los Principios
" que rigen a las autoridades de la investigacion, en el gue podemos leer: '[ilas
_ autoridades encargadas de desarrollar la investigacion de los delitos se regiran
W\ por los principios de legalidad. objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez,
W lealtad y respeto a los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los
B Tratados Internacionales’. Estos principios son de vital importancia para los
W . demas intervinientes del sistema penal y son de gran trascendencia para la

LAS FUNCIONES POLICLALES

BRA 1058 ELEMENTOS MATERTALES

QUE A‘i"UDP_‘-i\:’ . MINISTERIO PUBLICO A DESARI
T AT

CUADAMENTE SU TRABAJO (Bardales, 2012: 121). Para la realizacion de
su tarea el Policia debe observar los instrumentos internacionales

S vigentes, entre ellos la Convencion interamericana para
§ prevenir y sancionar la tortura, la Convencion interamericana
\ \’ sobre desaparicién forzada de personas, 1a Declaracion de
&. los principios fundamentales de justicia para las victimas
> de abuso de delitos y de abuso de poder y, finalmente,
N, el Codigo de conducta para funcionarios encargados de

LA TMPLEMENTACION DE TN NUEVO  S1STEMA
JUSTICIA  PENAL CEN TTENE  GRAN

RG SOLG PARA [0S OPERADOURES
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A (Lopez, 2008: 113; Delgado,
2002 62).

En  Mexico, digual que en otros
paises latinoamericanos. el blogue
constitucional es una herramients
fundamental que debe permitir que los
Iratados Internacionales y 1los derechos
humanos se incorporen. con gran empuje ¥ sin
reticencias, en la practica juridica del pais. De *‘
esta manera. el goce de los derechos humanos se
consolidara de una manera firme. |
BLOQUE  CONSTITUCION
_]CSE"RU‘TJFI‘ EFICAZ |

YT ™ T ATS A MDD T
U ESET WCUSATORIO
ATV T ey VT AT ST
ATV feilnim s GRACT AS L HTCAR L)

GARANTISTA Pero ambas cualidades depen deran en buena medida,
de la actuacién de los jueces Yy demds operadores juridicos del
bropio sistema penal (Uprimny, 2001: 33), mismo que, cabe recordar, ¢
esta estrechamente vinculado a 1a estructura politica del Estado

en que se sitlua.

Ademas, B, ST
folr et

RS TRMA CHLTURY A,
¥ RESPUESTAS

AL DELITC. Esto creard una cultura de
legalidad en el pais que se concretara en ideas, valores, actitudes ¥y opiniones
diversas.
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Dr. Rafael Guerra Alvarez

Magistrado de la Séptima Sala Penal

del TSIDE.

Dr. José Eligio Rodriguez Alba

Juez Quincuagésimo en Materia Penal del
TSJIDE

Dr. Hector Gonzalez Estrada

Juez Noveno de Justicia para Adolescentes
para Delitos Graves del TSIDF.

Magistrado Dr. Carlos Lopez Cruz

Dra. Olga Chavez Garcia

Juez de Ejecucion y Vigiladora para
Adolescentes del Estado de México con resi-
dencia en Chalco, Ecatepec, Nezahualcoyotl
vy Tlalnepantla. |

Dr. Enrique Gallegos Garcilazo

Juez Trigésimo Sexto en Materia Penal

del TSJDF.

Dr. Sergio Cardenas Caballero

Distinguido Investigador de la UTEP
Doctorando Marcelino Sandoval Mancio
Responsable de laAgenciaenla
Coordinacion Coyoacan lI.

Mtro. Marco Antonio Canacasco Guzman
Asesor Juridico Federal de la Comision
Ejecutiva de Atencidn a Victimas.

Dr. Oscar Alejandro Lopez Cruz

Juez Primero de Distrito Especializado en
Ejecucion de Penas. z

Dr. Ramon Aleiandro Senties Carriles
Magistrado de la Sexta Sala en Materia Penal
del TSJDF.

Mtro. Cristobal Urrutia Fernandez

Juez Séptimo de Justicia para Adolescentes
para Delitos Graves del TSJDF.

Magda. Martha Patricia Tarinda Azuara
Magistrada de la Sexta Sala en Materia Penal
del TSJDE.

Mtro. Alejandro Santoyo Castro
Secretario del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito.

Mtro. Martin Gerardo Rios Castro

Juez Cuadragésimo Penal del Sistema Acusa-
torio del TSIDF.

Mtro. Felipe Solis Aguilera

Distinguido Catedratico de la UTEP.



UNIVERSIDAD

TEPANTLATO
DOCTORADO EN

CATEDRATICOS

Dra. Maria Rosario Ruiz Gonzalez
Distinguida Catedratica de [a UTEP.

Dr. Mauro Morales Sanchez

Juez Décimo Octavo Penal delD !|tos No
Graves del TSJDF.
Mgdo. Humberto Venancio Pi
Magistrado del Cuarto Tribuna
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Magistrado en retiro del Tnbumrlal@perlor de ju-sﬂcra d Antecedentes Historicos del
Estado de México y Juez Quinto Renal del TSJDES Garantios Constifucionale
Dr. Amado Azuara Gonzalez . Penales, Criminalogi
Distinguido Investigador de E%UTEP. SEGUNDO SEMESTRE: Hetad
o

Dr. Raul Gutiérrez Zamora — g Tebria da o Tontafival
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Dr. Rafael Guerra Alvarez &
Magistrado de la Séptima SalajPena
del TSIDE. :

Dr. Juan Jesus Raya Martine
Investigador de la UTEP. |
Dr. Héctor Gonzalez Estradall 5
Juez Noveno de Justicia para A olescentee para
Delitos Graves del TSJDE. s
Dr. Humberto Manuel Roman Franco
Magistrado del Tercer Tribunal Colegiado en Mataria
Penal del Primer Circuito.

Dra. Angélica Marina Diaz Pérez
Magistrada del Segundo Tribunal
Unitario del Segundo Circuito.

Dr. Victor Manuel Macias Leal
Distinguido Catedratico de la UTEP.
Dr. Marco Antonio Muiioz Valdez
Distinguide Catedratico de la UTEP.,
Dr. Nemecio Guevara Rodriguez
Juez del Sistema Acusatorio

Dr. Jests Reyes Hernandez

Juez Quincuagesimo Cuarto Penal
Dr. Victor Hugo Coffey Villarreal
Secretario del Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito

Dr. Sergio Cardenas Caballero

Investizador de la UTEP

Cristobal Urrutia Fernandez

Juez Septimo de Justicia Para Adolescentes para
Delitos Graves del TSIDF,
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DR. FRANCISCO GONZALEZ DE COSSIO

El Dr. Francisco Gonzalez de Cossio se graduo
con honores de la Licenciatura en Derecho en
la Universidad Iberoamericana, curso la Maes-
tria en Leyes en la Universidad de Chicago y
obtuvo el Doctorado en Jurisprudencia por la
misma Universidad. Se ha especializado en
andalisis econémico del Derecho y ha realizado
diversos cursos en finanzas, contabilidad, im-
puestos, contratos y amparo en instituciones
tan prestigiosas como Harvard. Fundador y so-
cio administrador de GONZALEZ DE COSSI|O
ABOGADOS, S.C., es uno de los arbitros mas
reconocidos en América Latina e imparte cate-
dra sobre esta materia en la Universidad Ibe-
roamericana, la Escuela Libre de Derecho, el
ITAM y la Universidad Panamericana, tambien
ha sido autor de ocho libros, entre ellos Arbitraje
e Inversion (2009), El Arbitro (2008) y EI Arbitra-
je y la Judicatura (2007), y un gran namero de
articulos sobre derecho econémico. Es miem-
bro de la Corte de la London Court of Internatio-

PROPICIANDO MEDIACION EN MEXICO
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Los mecanismos alternativos de solucién de controversias (MASC), distintos al arbitraje, estan casi en

desuetudo en México'. Ello es lamentable pues implica un mansjo subdptimo de problemas con ciertas

caracteristicas?; sin embargo, podemos cambiar tan negativa situacion con sélo tomar tres pasos con-

cretos que expondré a continuacion (§l), después explicaré los motivos para tomarlos (Sll) y, finalmente,

para los escépticos, expondré la experiencia de una jurisdiccién que dio un giro de 180 grados como

resultado de pasos similares: Inglaterra (.

. PROPUESTA

Propongo tres pasos, uno a cargo de distintos
actores juridicos:

1. Abogados transaccionales. Que los abogados
transaccionales incluyan cldusulas escalona-
das en sus contratos.

2. Abogados postulantes. Que, en sus casos, los
abogados litigantes y arbitrantes:

(@) respeten la obligacién de mediar haciendo
un esfuerzo razonable y de buena fe para
Seguir un proceso mediatorio o conciliatorio;

(b) hagan valer el incumplimiento del deber de
mediar en el fitigio o proceso arbitral, de-
mandando costas.

3. Jueces y drbitros. Que tanto jueces como arbi-
tros:

(@) sostengan que el contenido obligacional de
una clausula de mediacion consiste en par-
ticipar en un ejercicio mediatorio de buena
fe, haciendo un esfuerzo razonable para lo-
grar un resultado. Ello debe incluir por lo
menos una junta con el mediador;

(b) condenen a costas cuando se incumpla la
obligacion de mediar.

& o

Il. EXPLICACION

De seguirse, estos pasos favoreperén_ el uso de
la mediacion en México. A continuacion explico

por gue.

CLAUSULAS ESCALONADAS

Las clausulas ‘escalonadas’ son aquellas gue
exigen que, previamente a arbitrar o litigar, tenga
lugar una negociacion, mediacién o conciliacion.
Se distinguen de las clausulas que contemplan
multiplicidad de mecanismos alternativos en que

exigen dar el paso previo a demandar?.

OBLIGACION DE MEDIAR

Existe un (interesante) dilema en la ejecucion de
un pacto de mediacion: ya que la mediacion es
voluntaria, el cumplimiento forzoso de un acuerdo
implica forzar a la realizacién de algo voluntario.
Como resultado, la mayorfa de las soluciones se
cinen a considerar que el contenido obligacional
es limitado —a veces inexistente. Lo gue es mas,
hay quien ha abogado en contra de pactar clau-
sulas escalonadas razonando que son vacuas y
complican la situacion: si las partes desean me-
diar, lo hardn. En cambio, pactarlo como obli-
gacion brinda a partes recalcitrantes una excusa
para complicar procesos arbitrales.

1 La aseveracion se cifie a la materia mercantil.
En "La mediacion en la praxis mexicana: "primum non nocere” expli-
¢o que las causas de este manejo pueden ser la ignorancia respecto

a los MASC, la inconveniencia para los abogados e, incluso, ciertas

~razones psicologicas (2015:78) ~ e
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INSCRIPCION
« Pablico en general: $1,000 (mil pesos).
- Egresados de la Universidad Tepantlato y de universidades
publicas: $500 { quinientos pesos).
+ Alumnos de la Universidad Tepantlato: $250 (doscientos
‘cincuenta pesos}
+ Alumnos de escuelas publicas con credencial vigente: $500
[quinientos pesos).
-« Alumnos de escuelas privadas con credencial vigente: $750
(setecientos cincuenta pesos).

COSTOS
+ Pablico en general: $5,000 (cinco mil pesos).
« Egresados de la Universidad Tepantlato y universidades
ptiblicas: 54, 000 (cuatro mil pesos).
. Alumnos de la Universidad Tepantlato: 52,500 (dos mil qui-
nientos pesos).
. Alumnos de escuelas publicas con credencial vigente: $2.500
- Alumnos de escuelas privadas con credencial vigente: $3,000

FORMAS DE PAGO

DEPOSITO A CUENTA BANCARIA, NO SE ACEPTA EFECTIVO,
CHEQUES NI TARJETAS DE CREDITO.

(Podra pagar eventualmente, no obstante, 15 dias antes de
que concluya el dlplomadn debera liquidar lo restante)-

REQUISITOS

- COMPROBANTE DE PAGO DE INSCRIPCION
-3 FOTOGRAFIAS TAMANO DIPLOMA
- COPIA DE CEDULA, Sl SON TITULADOS
_ EN CASO DE QUE SEAN ESTUDIANTES SE SOLICITARA EL
COMPROBANTE DE ESTUDIOS
_ COPIA DEL ACTA DE NACIMIENTO

Madulo Vi

CATEDRATICOS

Dr. Humberto Manuel Roman Franco
Magistrade del Tercer Tribunal Calegiado en
Wateria Penal del Primer Circlito.

Dr. Rafael Guerrera Alvarez

Magistrado de la Séptima Sala Penal del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal.

Dr. Ramon Alejandro Sentiés Carriles
Magistrado de la Sexta Sala en Materia Penal
del Tribunal Superior de Justicia del Distiito.
Federal,

Dr, Héctor Pichardo Aranza

Magistrado Adscrito als Seglinda Sala
Civil del Tribunal Superer de Jusiicia con
Rasidencia en Toltca, Estado de Mexico.
Dr. Leobardo Miguel Martmez Soria

Juer Quinto en Materia Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal
Dr. Oscar Alejandro Lopez Cruz

Juez Primero de Distrito Especializado en

 Ejecucion de Ranas.
Dr. Ciro Betancourt Garcia

Juez Quinto de Proceso Oral Penal del
Tribunal Superior de Justicia del Distito.
F@dEI'czl

Mtro Cristobal Urrutia Fernandez

Juer Septimo de Justicia para Adolescentes

para Delitos Graves gel Tribunal Superiar de

Justicia del Distrito Federal.

L as recientes reformas en el sistema juridico mexicano, obilgaﬂ alos abogados a actua-
Jizarse en los nuevos procesos orales. Es por eso que se han disenado los D:p[omados en
Juicio Oral, como una contribucion al mejoramiento de la tecnica juridica. '

Madulos

L a Justicia para Adolescentes y el Sistema Acusatorio

al
de JULI

Etapa de Investigacion -gn-el_Pr_ocedi_miento Acusatorio
Etapa Intermedia en el Procedimiento 'A'tuSatqr'io

Taller de Representacion de Audlenc:as enel

Etapa de Ejecucion de Sancmnes enel
Procedimiento Acusatorio

Modulo 1
Modulo 11
Médulo 111
Procedimiento Acusatorm i
Médulo IV Recursos en el Pr_ocedimi.ento Acusai_:d'ri'o
Médulo V

Tel. _564 3 j:

Dr. Jestis Reyes Hernandez

Juez Quincuggesime Cuario Pepgl:

Dr. Héctor Gonzalez Estrada

ez Noveno de Justicia para Adolescentas
para Delitos Graves del Tribunal Supersor de
Justicia del Distito Federal.

Maglstrado Dr. Carlos Lépez Cruz
Dr. Maure Morales Sanchez

Juez Décimo Qetavo Benal de Delltns No :
Graves del Tribunal Supenorde Jushcia del
Distrito Fedaral

Dr. Enrique Gallegos Garcilazo

Juez Trigesimo Sexto en Matera Banal de‘
' Tribunal Superior de Justicia del D~st:|to

Federal. N

Dr. José Eligio Rodriguez Atba

Juez Quincuagésimae en Mateda Penal Gei
Tribunal Superior de Justicia det Distrito:
Federal 3

Dr. Jose Guadalupe Alvarez Almanza

Apente del Ministerio Publico Supenaser
Docente en el area Mimsterizldela
Procuraduria General de Justicia del D:stmc
Federal,
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FACULTAD
B DERECHO

LICENCIATURA
€n DERECHO

ESTUDIAR DERECHO EN 3.0 4 ANOS NO ES SUFICIENTE
PARA CUBRIR TODAS LAS AREAS DE ESTA CARRERA, POR
ELLO NOSOTROS TENEMOS UN PLAN DE ESTUDIOS EN 5
ANOS PARA QUE EL ALUMNO ESTE MEJCR PREPARADO Y
PUEDA SERVIR A LA SOCIEDAD. EL PROGRAMA ACADEMICO
CONTIENEN INTEGRO EL SISTEMA ACUSATORIO
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DISU RSO DE LA MINISTRA D.H.C. OLGA MARiA DEL CARMEN SANCH

ME GUSTARIA

Solo hay una fuerza motriz: el deseo

ARISTOTELES

Dr. Enrique Gonzalez Barrera
Rector de la Universidad Tepantlatlo

Sefores Magistrados de Circuito, sefores Magistra-
dos y Jueces del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal.

Sefior Director de la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad Tepantiato.

Queridisimos egresados del Doctorado y de las
Maestrias de la Universidad Tepantlato.

Amigos y amigas.

La gentileza es una virtud que halaga a quien recibe,
y engrandece a quien la brinda. Durante los Ultimos
afos he sido recipiendaria de esa virtud por parte de
la Rectoria de la Universidad Tepantlato, la cual me
honra nuevamente con la invitacion a la entrega de
los grados de Doctorado y Maestria de sus egresa-
dos, y me halaga con un inmerecido homenaje. Es
un privilegio encontrarnos aqui reunidos, en tan ma-
ravilloso, emblematico y extraordinario recinto que,
sin lugar a dudas, es uno de los lugares de mayor
distincion de nuestro Centro Histérico y puerta de
entrada a nuestro antiguo Barrio universitario.

Los murales que lo engalanan, asi como su di-
sefio arquitectonico y su acustica maravillosa, nos
brindan la posibilidad de dialogo, y permiten no solo
pensar, sino sentir. Es por ello gque quisiera mani-
festarles unas palabras que vienen de muy dentro
y que guardo desde hace muchos afios, esperando
una oportunidad como ésta para expresarlas.

No quiero omitir, de ninguna manera, los agradeci-
mientos a quienes, con su presencia, no solo revis-
ten de solemnidad requerida a este evento, sino que
hacen de ésta una ocasidn muy grata para mi.

Normalmente, los discursos buscan tratar en pro-
fundidad un tema, generalmente de la especialidad
del ponente, para compartirlo con el auditorio en
ocasiones tan memorables como el dia de hoy. No
sera mi caso.

P REVISTATERANTLATI

EZ CORDERO DE GARCIA VILLEGAS

Como dije, solo trataré de corresponder con mi
gratitud a la generosidad de esta universidad, com-
partiendo algunas ideas muy personales sobre la
profesion juridica, la realidad social y una idea que
tiene cautivada mi atencién desde hace afios: los
derechos. Habré de expresar, si me lo permiten, al-
gunos deseos. Pero esa liberalidad, espero, se vera
compensada con sentimientos, ideas al vuelo y ex-
periencias vitales que quiero compartirles.

Asi pues ¢qué me gustarfa?

Me gustaria que los derechos fuesen instru-
mentos para facilitar la convivencia, generar
menos desigualdad, limitar a los fuertes y
empoderar a los debiles.

Me gustarfa que cada uno de los que la Cons-
tituciéon consagra se tomara en serio. Que
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De izquierda a derecha: Dra. Gloria Rosa Santos

deral; Dr. Juan Hugo Morales Maldonado, Juez Cuadragésimo Civil
Eligio Rodriguez Alba, Juez Quincuagésimo Penal del Tribunal Sup
Judrez, Magistrado de la Octava Sala en Materia Civil del Tribunal
Vézquez Magistrado del Primer Tribunal Colegiado Materia Civil d
Cordero de G. V, Ministra de la Suprema Corte de Justicia; Dr. E
Dr. Humberto Manuel Roman Franco, Magistrado del Tercer Tribu
Alejandro Senties Carriles Magistrado de la Sexta Sala en Materig
Héctor Gonzglez Estrada, Juez Noveno de Justicia para Adolesce
Distrito Federal y Dr. Sergio Cardenas Caballero, distinguido inves

las autoridades velaran por presupuestar su
cumplimiento, vigilaran su gjercicio cabal, y
no solo su expresién en e papel.

Me gustaria que la garantia de esos derechos
no fuera solo jurisdiccional, sino gue en cada
ambito de determinacion de sentido que el
derecho ofrece, se previera Yy concretara tal
justiciabilidad.

Me gustaria que en el legislativo, esa justi-
ciabilidad se plasmara en las leyes y, sobre
todo, en algo que parece haber quedado en
el olvido: las discusiones parfamentarias.

Me gustaria que en Ias politicas publicas, di-
senadas e implementadas per el sjecutiva,
concretaran su efectividad en el disefio y gje-
cucion de programas.

Me gustaria, tal vez por eso, porgue la educa-

]

Mendoza, Juez Sexto Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fe-
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal; Dr. José
erior de Justicia del Distrito Federal; Dr. Alvaro Augusto Pérez
Superior de Justicia del Distrito Federal; Dr. Ricardo Romero
el Segundo Circuito; D.H.C, Olga Marfa del Carmen Sanchez
nrique Gonzélez Barrerg Rector de la Universidad Tepantlato;
nal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito; Dr. Ramén
Penal del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal: Dr,
ntes para Delitos Graves dal Tribunal Superior de Justicia del
tigador de la Universidad Tepantlato.

cion es la semilla, que los planes de estudio
de las facultades evolucionaran para incor-
porar nuevas herramientas; que plantearan
de nuevas maneras los problemas viejos v,
con los nuevos planteamientos, brindaran
soluciones acordes a los tiempos que corren;
que empataran los problemas juridicos con
la realidad social, y les den una perspectiva
empatica.

Me gustaria que incorporasen el conocimien-
to proveniente de todas las ciencias, desde
las matemaéticas o Ia economia, hasta la cien-
cia poiftica y la saciologia.

Me gustaria un estudio del derecho con ma-
yor interdisciplinariedad, con mayores posi-
bilidades para g didlogo con las demas cien-
Cias; un estudio con menos autorreferencias
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hacia lo externo, y mayor apertura en lo inter-
no hacia ideas nuevas.

Me gustaria que tal acercamiento no derivara
en su aplicacion mecanica, sino por el con-
trario, que en esa busqueda de eficiencia y
eficacia, los estudiantes de derecho pudieran
recuperar una cualidad que yo observo cada
vez mas perdida: la capacidad para cuestio-
nar.

Me gustaria que, ante la complejidad que ca-
racteriza al derecho moderno, retomaramos
la capacidad de cuestionary la impulsaramos
hasta convertirla en el eje rector del pensa-
miento juridico.

Me gustaria que, al cuestionar, provocase-
mos certeza, generaramos confianza y, con
ello, redujésemos la complejidad, ya que es
la manera mas propicia para decidir.

Me gustaria que, quienes nos dedicamos al
estudio del derecho, pudiéramos transfor-
mar, pensar y proponer; que dotaramos de
sentido semanticas vacias; que nos ufanara-
mos de proclamar: Estado de derecho, De-
mocracia, Derechos sociales, Justicia.

Me gustaria que el derecho lienara de sentido

la vida que vivimos y la realidad que creamos

para generar confianza institucional ante la
- complejidad.

Me gustaria que privilegiasemos lo dialogico,
porque me parece que la premisa basica de
la convivencia en democracia es que existan,
al menos, dos partes dispuestas a dialogar.

Me gustaria que pudiésemos satisfacer ple-
namente nuestra necesidad de llevar a cabo
una accion social dialdgica: al dialogar en
un juicio, en un o6rgano que toma decisiones
colegiadas, en la familia, en la escuela, en la
justicia.
¢ Por qué me gustaria que esto sucediera? Porgue
observo que hoy los problemas son entendidos
como ecuaciones en las que, al modificar ciertas
variables, se obtiene un resultado determinado sin
preguntarse cual es el alcance de lo que refiere, ni
los multiples porqués que le dieron origen.

Porque pareciera que €&l acercamiento a otras dis-
ciplinas propicié la pérdida de aquel horizonte en
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el que el derecho no es aplicacion mecanica, sino
axiologia.

Porque, es cierto, el derecho tiene que abrevar en
todas las ciencias, pero en el fondo es él quien, a
través de su operar, construya la realidad que ocupa
en tanto derecho.

Porque en el fondo, el derecho es ethos (costum-
bre), pero mas aun, ética, entendida como disposi-
cién a hacer el bien. El derecho es fronesis (sabiduria
practica, experiencia); pero mas aun, prudencia, ex-
periencia heredada. Y, ante todo, no debemos per-
der de vista que el derecho es arethé (virtud, bon-
dad).

En los veinte afos que he tenido el honor de ejer-
cer el cargo de Ministra en la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, de ser Jueza constitucional,
he intentado llevar esa reflexion a los problemas ju-
ridicos que se presentan dia a dia. A lo largo de este
tiempo he podido llegar a la conclusién simple pero
contundente: este pais necesita dialogar. Necesita
dejar atras los atavismos provenientes de visiones
desgastadas de los derechos, del Estado, de la de-
mocracia. Necesita re-crearse, repensarse.

Las instituciones vy, por ende, los seres humanos
que las conformamos, tenemos el deber de propo-
ner mejores formas de resolucion de controversias,
mas agiles, mas cercanas ala ciudadania.

La Corte que encontré al llegar hace veinte afos,
por ejemplo, tenia una idea muy limitada de los de-
rechos. Se llevaba a cabo la interpretacion constitu-
cional con herramientas tedricas que no correspon-
dian con sus nuevas atribuciones ni con la realidad.

La concepcion de los derechos era sumamente
limitada. Habia derechos gue ni siquiera eran reco-
nocidos. La Corte a la que llegué concebia al orden
constitucional en una esfera limitada de poderes y
funciones, sin considerar organismos constituciona-
les auténomos, ni la nueva realidad juridica.

Solo cuestionando y dialogando en democracia,
hemos podido transformar esa dinamica. Hoy la
Corte es una institucion plural, neutral, independien-
te y abierta a todos los mexicanos; una institucion
que defiende, respeta y garantiza los derechos de
todas las personas para potencializar su participa-
cién en el orden democratico.



Por eso sigo desenado en voz alta que:

Me gustaria que instituciones protectoras de
derechos se replicaran a lo largo del pais.
Que cada instancia en contacto con los ciu-
dadanos buscara por todos los medios a su
alcance, llevar a cabo su labor con la idea
de gue las instituciones del Estado estamos
para tutelar los derechos de la ciudadania.

Me gustaria que desde el oficial de una ven-
tanilla de servicios administrativos hasta los
mas altos funcionarios de los tres niveles de
gobierno tuviesen presente que nuestra labor
es esa; proteger los derechos.

Me gustaria que la libertad de expresion se
ejerciese a cabalidad. Que cada persona que
levantara la voz fuera respetada en su opi-
nion y no peligrara por hacerlo. Que la liber-
tad de escribir y publicar fuera respetada y
promovida por la autoridad.

Me gustaria que los derechos sexuales y re-
productivos de las mujeres se protegieran sin
costes vitales, sin muertes innecesarias, sin
violencia. Que cada mujer de este pais pudie-
ra autodeterminarse en el libre ejercicio de su
sexualidad, sin intromisiones arbitrarias, sin
ser castigada por ello.

Me gustaria que el piso minimo de los dere-
chos sociales se garantizase presupuestal-
mente para cada individuo, para cada perso-
na.

Me gustaria que ese fuera el crecimiento de
la igualdad en nuestra sociedad. Que el de-
recho a la educacion no figurase como una
forma de corporativismo politico, sino como
un derecho basico. Que los nifios y las nifias
no solo asistieran a la escuela, sino que se
promoviera su aprendizaje.

Me gustaria que el interés superior de la in-
fancia fuese no solamente invocado, sino
protegido y promovido en cada acto de go-
bierno, en cada politica publica, en toda de-
cisién del Estado.

Me gustaria que se garantizase su seguridad,
la posibilidad de ejercer su derecho a jugar, a
vivir en libertad, en un ambiente propicio para
su desarrollo.

En la sociedad moderna solo existe una certeza:
el riesgo. Estamos ante el riesgo constante del em-
pobrecimiento paupérrimo; ante el estrangulamiento
de la economia por las decisiones que se toman en
los grandes centros de poder; ante el desgaste de
los sistemas financieros globales, de pensiones y ju-
bilaciones; ante las transiciones fallidas, las terapias
de choque.

Solo decidir reduce el riesgo. Solo la confianza
contribuye a la toma de decisiones.

Necesitamos decisores.

Juristas, politicos, servidores publicos que cues-
tionen, que se esfuercen por entender la realidad y
cambiarla, no para beneficio personal, sino para el
beneficio colectivo, para el bien comun, razén de
ser del Estado. Necesitamos que no se conformen
con conocer el marco juridico, sino que interioricen
el sentido y la trascendencia de nuestras normas,
pero sobretodo, vean de qué manera afectan a las
personas en lo cotidiano.

Necesitamos que esos decisores sean seres dia-
logantes, pensantes, actuantes. Pero sobre todo,
anhelantes.

Aristételes decia que solo hay una fuerza motriz: el
deseo. Yo no sé si compartiria a plenitud ese pensa-
miento, pero si estoy de acuerdo en que es una de
las fuerzas que mueve el mundo. Si se tiene presen-
te el anhelo de servir, de buscar la construccion de
una realidad mejor de la que se vive, me parece que
expresar deseos y compartirlos puede contribuir a
ello.

Si de algo sirvieran estos pensamientos en voz
alta, estos deseos de quien hoy se siente privile-
giada ante este homenaje, los dejo como agradeci-
miento por el infinito honor que representa para mi
este reconocimiento.

Estoy y quedaré por siempre agradecida con esta
universidad.

Muchas gracias.
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En el desenvolvimiento del tema (que me atrapé por

su pertinencia ocupacional y también porque pienso

gue, por mds severa que sea una trama, .hqy_ un reto

formal al escribirla), esfimo ineludible encadenar con-
ceptualmente los principios de oralidad y publicidad
que caracterizan las videograbaciones para, des-

pués, analizar sy nafuraleza juridica, cuando estan
contenidas en archivos informaticos almacenados en

un soporte material ~un DVD o disco versatil digital-
en la hipétesis de que sean remesadas por la auto-
ridad responsable como justificacién de su informe
durante el tramite de un juicio de amparo indirecto,
Ya sea que el agraviado promueva éste ante un juez
de distrito de amparo en materia penal o anfe el supe-
rior del responsable de la violacion de las garantias
de los articulos 16, en materia penal, 19 y 20 (tal
como lo establece &l arficulo 107, fraccién Xl de lg
Constitucion General de la Repiblica)'.

| articulo 20 de lg Constitucién Politica de los
Unidos Mexicanos, publicado el dia 18 de
008 en el Diario Oficial de |q Federacion,
Jl.proceso penal serg acusatorio y orql.
rincipios de publicidad, contradic.
confinvidad e inmediacién”. A
nal de Procedimientos Pena.
rzo de 2014 en el Dig-
establece en el arficulo

8o los principios
deion, continui-

Ahora bien, el carécter oral del proceso penal im-
plica que las actuaciones esenciales del proceso se

Mlevan a cabo de manera verbal. Esto, supuestamente,

oforga a los protagonistas un respefo més claro de
sus derechos y prerrogativas. El predominio del for-
malismo de la escritura en el desarrollo del proceso
dificulta descubrir la verdad regl de los hechos con-
siderados como delictuosos: en cambio, la oralidad
proporciona lucidez y credibilidad o los sistemas de
Procuracion e imparticién de Justicia ~habidg cuenta
del cénclave permanente tanto del juzgador como de
los sujetos activo y pasivo del delito er Iq propaga-
cién de las diligencias sustanciales del procedimiento
punitivo.

Independientemente de que la susodicha percep-
cion esté o no ajustada a la realidad imperante en
México —pues opino que oscila entre claroscuros, en-
fre lo veridico y la fabula corrosiva del procedimiento
penal mexicano-, la situacién incuestionable es que Iq
metodologia de oralidad no implica abolir las cons-
fancias escritas sobre las actuaciones ni prescindir de
la escritura en algunos actos del enjuiciamiento (ya
que se dirime ni mds ni menos la restriccién o priva-
cion de la libertad personal como derecho sustanti-
vo que tutela la Constitucién Federal). De estos actos
depende el desenlace de los recursos en particular
[renovacién, apelacién y juicio de amparo) que se pu-
dieran interponer y/o formular eventualmente conira
decisiones de la autoridad. '




la oralidad da pie a una metamorfosis socio-cul-
tural en homenaie al principio de legalidad que rige
al derecho penal mexicano, infrinsecamente atado
al esquema de proteccién de los derechos humanos
(pues formalmente la persona ha sido ubicada como
el centro del desempefio estatal). Este también cons-
tituye el “pardmetro de regularidad constitucional”?
conforme al cual debe andlizarse la validez de todas
las normas y actos de autoridad que forman parte del
ordenamiento juridico mexicano.

En lo que concierne al principio de publicidad,
el articulo 5to. parrafo primero del CNPP preceptia:
“INas audiencias serdn piblicas, con el fin de que a
ellas accedan no sélo las partes que infervienen en
el procedimiento sino también el publico en general,
con las excepciones previstas en este Codigo”. La pu-
blicidad no es absoluta sino restringida, pues el diver-
so arficulo 64 de dicho ordenamiento adjefivo sefiala
sus excepciones, las que se dardn cuando:

I Pueda Afectar la integridad de alguna de las
partes, o de alguna persona citada para parti-
cipar en él;

Il. la seguridad publica o la seguridad nacional
puedan verse gravemente afectadas;

Peligre un secreto oficial, particular, comercial o
industrial, cuya revelacién indebida sea punible;

Iv. El Organo Jurisdiccional estime conveniente;

Se afecte el Interés Superior del Nifio y de la

e codigo o en ofra ley.
Y

i
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)
i

blico y eso da
la informa-




La legislacién procedimental invocada contempla,
de manera explicita, el regisiro de las audiencias.
Asi, el articulo 50, Acceso a las carpefas digitales,
establece que: “[I]as pares siempre tendrdn acceso al
contenido de las carpetas digitales consistentes en los
registros de las audiencias y complementarios. Dichos
registros fambién podrdn ser consuliados por ferce-
ros cuando dieren cuenta de actuaciones que fueren
piblicas, salvo que durante el proceso el Organo ju-
risdiccional restrinja el acceso [...]1”; en el articulo 51
del mismo CNPP, Utilizacién de medios electrénicos,
se lee: “la videoconferencia en fiem po real u ofras for-

- mas de comunicacién que se produzean con nuevas
tecnologias podrén ser utilizadas para la recepcién y
fransmisién de medios de prueba y la realizacién de
actos procesales, siempre y cuando se garantice pre-
viamente la identidad de los sujetos que infervengan
n dicho acto”: finalmente, en el articulo 61, Registro
as audiencias, se anota que:

odas las audiencias previstas en este Cédigo
an registradas por cualquier medio fecno-
ue fenga a su disposicién el Organo
al.

o reproduccién de image-
nsiderard como parte de
isfros y se conservardn
licial para efectos
janos distinfos
imiento y de
sU conser-

es proporcionar a los sujetos activo y pasivo del delito
una justicia apegada a la normatividad actualmente
en vigor, puesto que los sistemas de enjuiciamiento
criminal subrayan el respeto a los derechos humanos
de las personas inmiscuidas en un ordenamiento pres-
crito por el Estado.

Habitualmente el papel era el refugio de los ex-
pedientes escritos pero, en la actualidad, éste ha sido
superado por las tecnologias de la informacisn y de
comunicacién y ha sido reemplazado con formatos
digitales que agilizan procesos que, de ofra manerq,
serian muy dilatados. Un claro ejemplo de cémo los
medios electrénicos han revolucionado el resguardo
de informacién se da en el caso del derecho al acce-
so a la informacién sobre el ejercicio de los recursos
piblicos asentado en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: “[llos sujetos obligados
deberdn preservar sus documentos en archivos admi-
nistrativos actualizados y publicardn, a través de los
medios electrénicos disponibles, la informacién com-
pleta y actualizada sobre el ejercicio de los recursos
publicos y los indicadores que permitan rendir cuenta
del cumplimiento de sus objetivos y de los resultados
obtenidos” (art. 6, fraccién V). Asimismo, en el Cédi-
go Federal de Procedimientos Civiles (supletorio de |a
ley de Amparo, segin reza el articulo 2o0., parrafo
segundo, de la misma) se apunta respecto al recono-
cimiento de pruebas tecnolégicas y conservacién de
documentos:

Se reconoce como prueba la inform
da o comunicada que ¢
cos, opticos o en 0




mard primordialmente la fiabilidad del método en
que haya sido generada, comunicada, recibida
o archivada y, en su caso, si es posible afribuir
a las personas obligadas el contenido de la in-
formacién relativa y ser accesible para su ulterior
consula.

Cuando la ley requiera que un documento sea
conservado y presentado en su forma original,
ese requisito quedard satisfecho si se acredita que
la informacién generada, comunicada, recibida o
archivada por medios electrdnicos, dpficos o de
cualquier ofra tecnologia, se ha mantenido infe-
gra e inalterada a partir del momento en que se
generd por primera vez en su forma definitiva y
ésta pueda ser accesible para su ulferior consulta.
(art. 210-A).

De los preceptos transcritos y la dindmica procedi-
mental disefiada en la ley se colige la innegable
conveniencia tecnolégica para hacer mas eficiente la
prestacién de los servicios piblicos de procuracion e
imparticion de justicia, al margen de la euforia que el
nuevo sistema ha desatado.

Venturosamente, subsiste el amparo dentro del
proceso penal acusatorio oral, incluso la victima u
ofendido tiene el derecho de solicitarlo y, ademds,
de que se le supla la queja deficiente —si bien a di-
ferencia del inculpado, que es infegral, sélo procede
contra sentencia definitiva por violaciones procesa-
les. Estimo oportuno reiterar la doble orienfacién de

este trabajo. En primer lugar, la importancia de

las videograbaciones en el curso de un proce-
so penal acusatorio y, en segundo lugar, su
importancia en un proceso constitucional
\ quténomo de amparo en el que una vi-
deograbacién se remite por la autori-
dad responsable como anexo de su
informe justificado.

Para sopesar la importan-
cia de la videograbacig
en un juicio de ampaf

ilustrativa la. reso]

partir de la cual se declaré —con cardcter de Jurispru-
dencia y por unanimidad de votos de los integrantes
de la Primera Sala del Alto Tribunal de la Repiblica
la tesis 1a./). 43/2013:

VIDEOGRABACIONES DE AUDIENCIAS CELEBRADAS EN PROCE-
DIMIENTOS PENALES DE CORTE ACUSATORIO Y ORAL CONTE-
NIDAS EN ARCHIVOS INFORMATICOS ALMACENADOS EN UN
DISCO VERSATIL DIGITAL (DVD). SI LA AUTORIDAD RESPONSA-
BLE LAS REMITE COMO ANEXO O SUSTENTO DE SU INFORME
JUSTIFICADO ADQUIEREN LA NATURALEZA JURIDICA DE PRUEBA
DOCUMENTAL PUBLICA, Y DEBEN TENERSE POR DESAHOGADAS
SIN NECESIDAD DE UNA AUDIENCIA ESPECIAL. En acata-
miento a los principios de oralidad y publicidad
consagrados en el articulo 20, pérrafo primero,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, reformado mediante decreto publica-
do en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de
junio de 2008, en los procesos penales de corte
acusatorio es requisito que las audiencias ora-
les se registren en formatos de audio y video,
para lo cual los érganos jurisdiccionales
implementaron la figura del “expediente
electrénico”, como dispositivo de alma-
cenamiento de dicha informacién en

soportes digitales para preservar

las constancias que los integran,
cuya naturaleza juridica procesal
es la de una prueba instrumental §
piblica de actuaciones al tratar- \
se de la simple fijacién o registro,
por medios digitales o electrénicos,
de los actos o diligencias/propios de
la tramitacién de una causa penal de
corte acusatorio, maxime que, en el mo-
mento procesal oportuno, los juzgadores
deberdn acudir a las constancias o autos
integradores de dichas causas penales al-
macenados en formato digital para efectos
de dictar sus respectivas sentencias. Ahora
bien, cuando la autoridad judicial penal se-
fialada como responsable, en términos del ar-
ticulo 149 de la ley de Amparo, remite como §
anexo o sustento de su informe

j DECIMG TERCER CIRCUITO.
IVIDIG EN DOS PARTES MAYORIA DE
COMPETENCIA. DiSIDENTE: Jose

 EN CUANTO AL EONDO. Po-
10: Jose Diaz pE Ledn
Gaceta, XX, 2013:



justificado la videograbacién de una audiencia
oral y publica contenida en un disco versdtil digi-
tal (DVD), dicha probanza para efectos del juicio
de amparo adquiere el cardcter de una prueba
documental publica lato sensu, tendente a acreditar
la existencia del acto de autoridad reclamado y
su constitucionalidad; por ende, debe tenerse por
desahogada por su propia y especial naturaleza
sin necesidad de celebrar una audiencia especial
de reproduccién de su contenido. Sin embargo,
para brindar certeza juridica a las partes en rela-
cién con lo manifestado por la auforidad respon-
sable, el juez de amparo debe darles vista con
el contenido del informe justificado que contenga
dicha videograbacién, a fin de que, si lo estiman
necesario, puedan consultar la informacién conte-
nida en formato digital y manifestar lo que a su
derecho convenga.

La tesis jurisprudencial es pauta para aseverar que

las audiencias video grabadas —en un sostén tangi-

ble, como es un disco versdtil digital (DVD)- tie-

nen una naturaleza juridica y constituyen una

prueba cuya fuerza convictiva puede ser

apreciada por la autoridad. En atencién

a su eficacia en los procesos penales

‘acusatorios, las videograbaciones

deben mantenerse sin extraviar su
esencia juridica.

En &l caso de un juicio de amparo,
la autoridad responsable contesta —a
través del ihforme justificado, por escrito
o medios magnéticos~ a la demanda for-
mulada en su contra por el amparista. Con
esto, la autoridad o bien pretende acreditar
que la interpretacién del texto constitucional se
realizé conforme a las fuentes de origen inter-
nacional en materia de derechos humanos y de
acuerdo con lo que mds favorezca a la persona,
o bien alega la improcedencia de la accién cons-
titucional ejercida. Este informe justificado debe
cefiirse al articulo 117 de la Ley
de Amparo, cuyos cuatro pri- g
meros pdrrafos reprodiizco
a continuacion:

“manasio Judicialsde la

ta, XXlll, 2013: 698).

La autoridad responsable deberd rendir su infor-
me con justificacién por escrito o en medios mag-
néticos dentro del plazo de quince dias, con el
cual se dard vista a las partes. El érgano jurisdic-
cional, atendiendo a las circunstancias del caso,
podrd ampliar el plazo por otros diez dias.

Entre la fecha de notificacién al quejoso del infor-
me justificado y la de celebracion de la audiencia
constitucional, deber& mediar un plazo de por lo
menos ocho dias; de lo contrario, se acordard di-
ferir o suspender la audiencia, segin proceda, a
solicitud del quejoso o del fercero interesado.

Los informes rendidos fuera de los plazos estable-
cidos en el parrafo primero podran ser tomados
en cuenta si el quejoso estuvo en posibilidad de
conocerlos. Si no se rindié informe justificado, se
presumird cierto el acto reclamado, salvo prueba
en confrario, quedando a cargo del quejoso acre-
ditar su inconstitucionalidad cuando dicho acto
no sea en si mismo violatorio de los derechos hu-
manos y garantias a que se refiere el articulo 1o
de esta Ley.

En el informe se expondrdn las razones y funda-
menfos que se estimen pertinentes para sostener la
improcedencia del juicio y la constitucionalidad o
legalidad del acto reclamado y se acompafard,
en su caso, copia certificada de las constancias
necesarias para apoyarlo.

En abono de lo expuesto es apropiado citar el dis-
cernimiento que emerge de la fesis aislada emitida
por la Segunda sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién con nimero 4463/53: “INFORME JUS-
TIFICADO. Los informes de las autoridades deben
estar acompanados de las constancias que
justifiquen la legalidad de sus procedimien-
tos, ya que el articulo 16 de la Ley Fun-
damental, impone a todas las autorida-
des del pais la obligacién de fundar
y motivar sus actos, para que el
particular afectado conozca las
causas que motivan la decisién
y esté en la posibilidad de
defenderse, por los medios
legales establecidos” (Se-

ederacién y su Gace-
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En virtud de la carga procesal que incumbe a la
autoridad responsable, la videograbacién de una au-
diencia oral y poblica puede formar parte de un infor-
me justificado, mds ain porque el Articulo 119 de la
ley de Amparo lo autoriza, como consta en sus dos
primeros pdrrafos:

Serdn admisibles foda clase de pruebas, excepto
la confesional por posiciones. Las pruebas debe-
rdn ofrecerse y rendirse en la audiencia constity-
cional, salvo que esta Ley disponga ofra cosa.

la documental podrd presentarse con anteriori-
dad, sin perjuicio de que el érgano jurisdiccional
haga relacion de ella en la audiencia y la tenga
como recibida en ese acto, aunque no exista ges-
tion expresa del inferesado.

Evidentemente, los discos épticos en formato DVD que
comprenden videograbaciones no son conirarios a la
moral y estén expresamente reguladas por la Ley en
apego a los numerales 934 y 1882 del Cédigo Fede-
ral de Procedimientos Civiles (de aplicacién supleforia
a la ley de Amparo), pues son elementos surgidos a
raiz de los descubrimientos de la ciencia y el avance
tecnolégico.

Es, pues, insoslayable la relevancia juridica pro-
batoria de las videograbaciones, por reputarse una
representacion material idonea para poner de mani-
fiesto la existencia de un hecho o acio juridico con
materia de derecho valiosa. El érgano jurisdiccional

de amparo tiene el deber de examinarla a fin de de-

4 Son considerados medios de prueba: "las fotografias, escnte:
ficas 3 en gener, lodos aquallos slementas aporta
Los ce a dienaa’(fraccicn Vi) \ 3
5 . 'Para acreditar hechos o crcunstanca
ventila, pueden [as paries prese
‘en general, toda dase de elepei
cenciall

terminar el resultado de ese andlisis si se probaron a
no, y en qué medida, los hechos o dichos del quejoso
o las excepciones opuestas por la responsable.

Finalmente, por lo que toca a su naturaleza juri-
dica como documento publico para efectos del juicio
de amparo, estimo oportuno considerar tres posturas
disimbolas:

1. No se precisa hechura de audiencia partficular
de su propia y especial naturaleza integrada al
expediente, al que incluso tendria que glosarse
sin mengua del derecho de las partes a impo-
nerse, para efectos de que formule las manifes-
taciones conducentes para la coyuntura de que
la informacién esté incompleta o se refiera a
cuestiones disimiles del acto reclamado:;

2. Que en el caso de ofrecerse después de ce-
lebrada la audiencia constitucional, no debe
ser tomada en cuenta para el dictamen de la
sentencia.

3. Aunque es informacién catalogada co
vada y el piblico en general no
acceso a ella, si las p
atencién al derech

per

e
g




Finalizo con las siguientes conclusiones:

a) la oralidad no excluye la exigencia constitucio-
nal de legalidad y seguridad juridica; de ex-
cluirse se podria suprimir el amparo, podrian
hacerse detenciones arbitrarias o dictarse sen-
fencias penales que priven de libertad a los
acusados sin respetar los derechos fundamen-
tales consagrados en los articulos 14 y 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

b) Es incuestionable que la circunstancia de que
los juicios penales de corte acusatorio se de-
sarrollen de manerq eminentemente oral no
exime a la autoridad de acatar Ig exigencia
constitucional aducida en el remate anterior.
El registro de las qudiencias constifuye una ex-
celente base de andlisis para los controles de
constitucionalidad y ahora también de conven-

b cionalidad.

¢} Las audiencias videograbadas en un sopor-
te material, como es un Disco Versatil Digital
. (DVD)}, tienen la naturaleza juridica de ung

1 instrumental de actuaciones al trafarse
il ids o actos que conforman un

€ corfe dcusatorio.

d) En la hipdtesis de que fuesen remitidas come
anexo o complemento de un informe justifica-
do en un juicio de amparo, las constancias o
diligencias poseen g naturaleza juridica de
probanzas documentales publicas, pues esq je
rarquia les es reconocida por la hermenéufica
Jurisprudencial.,
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s adjetivas que le atribuyen a
rga probatoria de ciertos hechos es-
namente ligados con el tema, por ser quien
encuentra en mejores condiciones de apor-
tar la prueba conducente a dilucidarios. De tal
suerte que si el patron no satisface dicha carga,
se tendra por existente el despido injustificado
—a pesar de que no obre prueba e
acredite tal existencia.

L
TR

‘\‘5*\-\ \
AR

ra el despido, pues de
lificiimente se entenderia
gulit teniendolo como su trabaja-
 asume que, en estas circuns-
cias, merece mayor crédito la version del pa-
on —de que no existi6 despido- frente a |a del
trabajador —que afirma lo contrario. A partir de
ahi se establece la presuncion de que “no fue el
patron quien rescindio el contrato de trabajo” y
la originaria carga probatoria del patron de acre-
ditar su version (inexistencia del despido) se
convierte en la obligacion del trabajador de pro-
bar la suya (existencia del despido), de manera
tal, que si él no aporta prueba de dicho despido
injustificado, éste se tendra por inexistente?.

Como es de advertirse, el demandado-

 patron se encuentra en libertad de formular o

no el ofrecimiento de trabajo. Si lo formula es

N -__du:a{t_réj\gd_ﬁﬁs;fPo:r_aente:-'J_Uah'-Mpisé:s' Calleja Garcia. Voltimenes 145-

\ 150, pagina 27. Amparo directo 680/81, Patricia Angélica Hernandez

\ Vazquez 1o. de junio de 1981. Unanimidad de cuatro votos. Ponen-

1€ Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Volimenes 169-174, pagina

13 de junio de 1983. Cinco votos. Poriente: Juan Moisés Ca-
175-180, pagina 19. Amparo

midad de cuatro vot
Volum es 187-192

al SJF, L.V, Vol. 1, p. 125, registro 8 2065), DESPIDO IUSTIFICADO,

508 B UMBE AL TRABAJADOR (A PRUEBA DEL. (SUF, t LXXVIIL, p.

: BO7BTT), DESPIO0 DE TRABAIADORES, PRESUNCION DE INEX|S-
GiA DEL. (SJF, T LXXIX, p. 329, registro 374356), DESPIDG DEL TRABA-

OR, PRUEBK DEL. (SUF, t CXVII, p. 641, regisiro 367822).

18 Amparo direcio 2653/82. Manuel Martinez Guerrero. 4 de abril
951983, Cinco votos. Panente: David Franco Rodriguez. Volimenes
. 163-174, pagina 18. Amparo directo 276/83. José Antonio Gonzalez

_ aro direcio 4332/83.
no det Seguro Social. 17 de octubre de 1983. Unani- L
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racesal de carga Al respecto Carneluttz afirma: “[I}a cargaes
_a facultad , CUyo e;erczcno es necesar;o para Ea obtenmon de un

nero sefiala que, en-’ determinados casos, la n‘or'ma juridica (eh nue‘str‘tj
"'.ia Jurlsprudencza} ’r“ ija la conducta que es necesario observar cuando

patron se encuentra el de que esa propuesta sea de buena fe. Para reahzar

de Ias partes y todas Ias circunstancias” a fin de dilucidar de manera prudente y rac:lo-
nal si la propuesta revela o no “la intencion del patrén de continuar la relacion laboral”.
. Como se habra advertido esta buena fe de la oferta —de acuerdo con el desarrollo j ju-
. risprudencial de nuestro supremo tribunal— no se presume, por el contrario, ésta corre a

. cargo del patron demandado quien, desde su formulacion, debe evidenciarla y, en caso
. de controversia, probarla. Asi, por ejemplo, cuando el patron demandado realiza la ofer-
. ta de regreso al empleo en condiciones (categoria, salario y horario) que controvierte

. el operario, le corresponde a aquél probarlas, pues uno de los requisitos para que dicho
. ofrecimiento sea de buena fe es que el trabajo se reahce en las mismas condlcmnes en
. que se prestaba con anterioridad*. -

2. LA JURISPRUDENCIA 4a.10/90

i

este supuesto

de tr‘lbaio caso en que'habl'é buena fe, o bien que, tan sélo persigue burlar la norma que le ilﬁp()i"]ﬁ Ja carga de

. probar la justificacion del despido o, hastiar al trabajador en el litigio para hacerlo desistir de su reclamacmn

supuesto en que habrd mala fe.

. De la ejecutoria de la cual deriva se infiere, sin mayor esfuerzo que dentro
“de estos requisitos para calificar de buena fe Ja oferta se encuentra que
. la conducta procesal anterior del patrén no revele mala fe y para ello se

. tendran, necesariamente, que examinar los autos gue conformaron el

o compum::o E}ENTRG DE ESTA PARA QuE EL CIFREClMIENiD DE TRASAJO GUE SE HAGA CON EL MAXIMO LEGAL SEA CALIFICADO DE SUENA FE (SJE y st Gaceta t XN, Mayo-
de 2007, p. 851 registro 1?2 537) OFRECIMIENTO DE TRABAIO DE MALA FF, SI EL PATRON { CONTROVIERTE EL DiA D= DESCANSO SEMANAL Y NO LO PRUEBA {Apendme al

Dentro de los requisitos exrg|dos para gue esta oferta de traba;o apere a favor \

~ La jurisprudencia que da titulo a este apartado, OFRECIMIENTO DE TRABAJO HECHO DE NUEVA_
CUENTA A UN TRABAJADOR REINSTALADO EN UN JUICIO ANTERIOR. CALfFICAC.*ON DEL, sostlene que S



-"Ademas para ei caso frecuentemente observado de que traba;ador
fiera haber SIdO desped:do a los pocos dias de la reinstalacion Yy gue, co
e! dIChO del patron’- la nueva propu_esta no comc;da con Ias condmfones' :

v Serve pr -_denc_:la 4a 10/90 para constatar que la conduct |
terior del patro 'n rev !a maia'.fe Ante la |mp03|bllldad de cahflcar [a oferta

'_'nor es atnbu;ﬂe la carga de _-_po"‘a a prueba que
: certf:__ ada in i ejo) ile

emitida esaparecida Cua 2l
nferta de h’aba]o cfebe anaitzarse todo po de antecedenie_ _

usmas CDndICEGI'!ES en que se vema presiando pu }
inuacion de la I‘elaCJon laboral, sino cansar al trabajador en e} e;ermcm de su derecho ¥ Ghaiacullza )
lel asunto’. De anterior se. ooiige que cuando el patron niega el despido y ofrece reinstatar al trabajador, de 'ues
188 Jo hub hecho y éste hubiere argumentado que los posteriores despidos al inicial se verifica
: I n (el mismo dla o0 al dia snguuente} ‘tal conducta reiterada del patron pone en evide! !
: porque revela qu na persrgue la continuacion de Ia relacion laboral. Esta | mterpretacron se sustenta en el razon mient
" “en poco: uempc que se introduce e fal ‘hipotesis, no puede referirse a la cercania entre un ofrecimiento !
en ‘ocasiones, de la proximidad entre Iz facha del nuevo gespido aducido v ia que el organo jurisdiceiona
{gue puedn SEr de Varios meses) v, en este senfido, no es un dato gue revele que sl demandado per
S Luego lo gue sillo puede revelar as el tiempo gue transcurre entra la. reinstatacion v fa fecha en que &
porgue &l permanecer laborande un tiempo considerable, antes de decirse nuevamente despedido, |
. con la conformidad de las partes gue supera la sosﬂecha de que enia propuesta que Tiging tal
. de continuar can el vingulo. Amparo directo 5632012, H. A ie Villa
N Uﬂaanadad de votos. Ponem:a Ale}andro So 3 O




despido injustlﬁcad' p
derivada de un ofr
proceso anterior

nuevamente la ofe

al t'rabaja'do"_r laca

to el expé.die'nte

2 la junta del co




coma antecedente del nuevo ofremmiento Y sea punto determmante }




..IS jurispr
‘ de cailf car Ia oferta de _ aba}o _

3 En prmmpio ia buena fe se presume Las razones antenores como S

no se hacen cargo de los argumentos contenidos en la mencionada tesis 11.10. TI1 8L I

menos aun los invalidan. No las compartlmos respetuosamente por io s;gwente

) No es exacto que ei conocimiento por la Junta de las constancaas dei }UiCEO anter;or Heve mvanabiemente a .

calsfcar de mala fe el ofret:tmfento Puede no revelarse de taiju:mo circunsiancia afguna que ewdem:te la mala R

b1 o apterior tiene sustento: en lo gue
| apunta el texto mismo de I8 jurispru-
dencia; en lo que la propia ejecutoria

sostiene renglones después yvenla

resefiada -j.urispmde_mia_dai. 1.0“,90‘. :
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notlcra de que el ofrecimiento de irabajo tlene como antecedente \¢
W un despldo gueala vez derwa de una dwersa oferta y. aceptacuim—- § i
;mp:de conforme a dlchajur:sprudenma que se pueda calificar de.

' "'caclon de mala fe__de la pr@puesta Ide‘nifada' del prec;so. '
: ' ias "no que tai conocnmiento es \

"formulado ofremm;ento a!guno Por conmgmente el operano no \
' puede tener |nteres en que. el organo junsdlcc:rona£ conozca esas
L constanmas por las razones que aduce la ejecutoria. En las rela

tadas condiuones el interés que pudiera tener el operario seria,
prec;samente que no fueren apor’aadas a Ios autos

b} No es dable aphcar por anaiogla la citada junspmdenma AT
28.1J.93/2007 al caso que nos ocupa, porque. b.1) tal carga proba- \ U
toria as:gnada al traba}ador para acredztar ese segundo desp;do \\
presupone, que el patron niega ésie; vy b. 2) el operario alega en su ‘x

. favor una acto positivo que le imputa al patron en un lugar, tiempo v
circunstancias especificas, lo despidio después de la reinstalacion. '\

. Ambos datos impiden gue guarde una semejanza relevante con el
L | caso agui analrzado pues en el no existe controversia respecto de
. '_que la oferta a calificar tiene como antecedente un despido derivado
de la aceptaclon de una oferta de trabajo realizada en un juicio ante-

_ -nor Luegc no se {rata de asygnar una carga de un hecho controvemdo

. sino aceptado por ambas pattes, las que, a la vez, tienen Ias mismas.
' pombihdades de aportar las constan(;las cuya ex:stencia no se dlscute

..3_Ias muitnples Jur:sprudenmas de ia H Suprema Corte de Jushcna de Ia
; Naclé‘h acerca de /a revers;on de fa carga prgbatona (60 para ser exacto )
N '_'no se desprende que la buena fe de la oferta de rrabajo se presuma Porel
N .contrano se insiste, . exigen gue para la propuesta de regreso al trabajc: sele
S as:gne al empleado la carga de la prueba mas una serie de presupuestos y
_ ' frequasntos -entre otros, que dicha propuesta sea calificada de buena fe por el
' organo;unsdlccmnai Para ello se requ:ere que: 1} seaen las m#smas condicio-
N '_ nes en que se venia desarroilando ¥ gue éstas no controviertan las pactadas ni
sean contrarias a la ley: 2) que la conducta anterior, o posterior, a la propuesta '
no reveie mala fe. De ser exacto que la buena fe de la oferta se presume, le co-
' rresponderia al trabajador demostrar que las condiciones con las gue se formulala
. oferta son contrarias a las que tenia, porque al existir tal presuncion a favor del pa-
tron, al operario le corresponderia desvirtuaria ¥, con ello, demostrar que es de mala
fe, contrarlamente a lo que de manera reiterada sostienen las citadas }unspruden-
cias: que le corresponde ai patron acredltar que esas condiciones son las m:smas

En suma, el as&gnarle al actor- traba}ador la carga de aportar 2 Fos '
. autos la prueba que de noticia del juicio anterior y asumir que SU no satis- \\
) facmon ho lmplde Ea callf cacmn de buena fe de la oferta smo a lo SuUmo.




: no poder calificar de mala fe la propuesta por ese
< preciso antecedente:

1. Contradice la citada jurisprudencia 4a. 10/90 que indi-
ca que, en todo caso, es indispensable conocer tal antecedente
para poder calificar la oferta de buena fe. Calificacion sin la cual,
por consiguiente, el ofrecimiento es inoperante.

2 Orilla a la consideracién de que si la Junta no puede constatar las

condiciones en gue se formul6 y aceptd el anterior ofrecimiento —por no contar
con las constancias del primer juicio y al ser su falta imputable al trabajador— se
tenga por cierta la afirmacién del patron de que las referidas en su oferta son las
mismas atin sin probarlo. Esto contrarfa muitiples jurisprudencias del mas alto tribunal y

disposiciones de la Ley Federal del Trabajo.

3. Le asigna al actor-trabajador una carga que no le beneficia en nada sino que eventualmen-
te puede perjudicarle —al advertir la Junta que salva la exigencia de la jurisprudencia
42 10/90 de examinar tal antecedente y no advertir elementos de los que se pudiera. '
derivar la mala fe— y, satisfechos otros requisitos, revertirle la carga probatoria. \

Lo anterior va contra la conceptualizacion de toda carga procesal cuya.
asignacion presupone, necesariamente, la obtencion de un beneficio 0.« 3\
la evasién de un perjuicio dentro del proceso, mas no el logro de..
una ventaja para su contraparte. Al

o
i
0
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RECONOCIIV,IIENTO AL MAGISTRADO RICARDO
ROMERO VAZQUEZ POR SUS 35 ANOS DE

SERVICIO

El magistrado Ricardo Romero Vazquez acompanado del Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo cuando se le entregé el
reconocimiento por sus 35 anos de servicio en el Poder Judicial de la Federacion.

El Magistrado Ricardo Romero Vazquez es egresa-
do de la ENEP Acatlan UNAM, hoy FES Acatlan, es
Maestro y Doctor del Instituto de Ciencias Ju-
ridicas de Estudios Superiores, hoy Universidad Te-
pantlato, y Coordinador de la Maestria de Amparo que
se imparte a los Jueces y Magistrados del Poder Ju-
dicial de la Federacion. Se le roconocié en 2008 con la
Presea Tepantlato al Mérito Juridico. Este fin de ano
fue galardonado con el reconocimiento, el cual fue
entregado por el ministro presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, por sus 35 afos de
servicio en el Poder Judicial de la Federacion. La
Revista tepantlato se une a la celebracion por su
loable entrega y dedicacion.

Dentro del Poder Judicial de la Federacién ha ocu-
pado los siguientes cargos: Actuario y Secretario del
Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil en el Dis-
trito Federal; Secretario del Cuarto Tribunal Colegia-
do en Materia Givil del Primer Circuito; Secretario de

56 REVISTATEPANTLATI

Estudio y Cuenta de la Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion; Juez Segundo de
Distrito en ¢l Estado de Campeche; Magistrado
del Primer y Tercer Tribunales Colegiados en Ma-
teria Civil del Segundo Circuito y Magistrado del
Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito. Ocupa el cargo de Magistrado
de Circuito a partir de 1997. Fue ratificado el 9 de
junio de 2003.

Ha sido docente en la Escuela Nacional de Estu-
dios Profesionales Aragén de la UNAM y ha impar-
tido diversos cursos en la Universidad de Colima,
en el Instituto de Ciencias Juridicas de Egresados
de la Universidad Nacional Autonoma de Mexico,
en el Consejo de Menores de la Secretaria de Go-
bernacién, en el Instituto Mexicano de Prevencion
del Delito e Investigacién Penitenciaria, en la Ad-
ministracién General Juridica de Ingresos, en el
Colegio de Secretarios de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, y en la Universidad Auténo-
ma de Baja California’.

1 Fuente: hi‘tp:ﬂwww.redpolitica.mx.r‘yopolitico.fperfiL!ricardo!rome—
ro-vazquez, actualizada 17/12/2015.
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DRA. VIRGINIA BARRUETA SALVADOR
VISITADORA JUDICIAL DEL CONSEJO DE LA JUDICA-
TURA DEL DF.

MTRO. SERGIO FIDEL FLORES MUNOZ

JUEZ PRIMERO DE ORALIDAD EN MATERIA FAMI-
LIAR DEL TSIDE.

DR. ALEJANDRO TADEO VILLANUEVA

ARMENTA

SECRETARIO DEL TRIBUNAL DECIMO OCTAVO
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITQ.

MTRA. LIZBETH VICTORIA FERNANDEZ GARIN
MAESTRA EN EDUCACION BASICA, EVALUADORA EN
EL PROCESQ DE IMPLEMENTACION

DE LA ORALIDAD EN EL TSJDF. EN MATERIA CIVIL ¥
FAMILIAR.
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DOCTOR ALEJANDRO S0S3A ORTIZ c
ste
Magistrado de circuito, catedratico del
Instituto de la Judicatura Federal y Primer
lugar en el
Concurso Nacional de Ensayo Juridico-
SCJN 2008

D escrin por el
Sosa Ortiz brinda luces sobre la nueva Ley
de Amparo publicada en el DOF el 2 de abril
de 2013, ia cual tiens importantes modilica-
ciones a la regulacion de la jurisprudencia.
a tiens un caracter obligatorio para las
autoridades jurisdiccionales y puede enten-
derse como la fuente del Derecho emanada
de la interpretacicn constitucional y legal, asi
como de la integracion normativa ante las
lagunas de la lsy de ciertos drganos legilima-
dos para tal fin por el ordenamienio con el
propdsito de lograr 1a unifermidad en la apli-
cacion del Derecho v, con ello, satisfacer los
principios de seguridad juridica e igualdad
en la aplicacion de la ley. La jurisprudencia
permite a los justiciables prever como se in-
terpretard una norma y aciuar en consecusn-
cia, pero, también, pretende garantizar gue
casos iguales o de semejanza relevante sean
juzgados con la misma interpretacion. De o
anterior deriva ia enorme importancia que la
institucion ha adquirico en la praxis judicial.

La presents obra de la Magistrada Maria de
Lourdes Lozano Mendoza no sclo estudia los |
fundamentos de la desaparicion forzada de

persohas en su relacién con el juicio de ampa-
ro, sino también el diseno de venideros recur-
s0s, y mas aun, de las politicas que habran de
adoptarss en los Estados en aras de la preven-
cidn ¥ sancidn de violacionss a los derachos
humanos.

Lozano Mendoza parte de un
andlisis de la desaparicion forzada de perscnas
en México. Después expong, en tomo a la rela-
cion entre la desaparicion forzada de personas
y el recurso judicial, los pardmeiros interna-
cionales, el contenida de la Ley de Amparo, la
practica judicial y ia situacién de las victimas.
Tedo como punto de partida para abordar la
operatividad del juicio de amparo.

La autora, con una metodologia
implacable v gran claridad expositiva, desarro-
lla la figura de la desaparicion forzada de per-
sonas, destacando su evolucion doctrinal, legal
y jurisprudencial, De esta forma, el objetivo del
libro se cumple a cabalidad: ofrecer al lector

un amplio panorama respecto de las desapari- |
ciones forzadas en México v &f racurso judicial

efectivo en su contra.

Entre los tépicos mas relevantes de la obra
estan la no aplicacion refroactiva de la juris-
prudencia en perjuicio de perscna alguna,
que da un giro radical al cuestionable crilerio
que se adujo durante décadas, v el de iz ju-
risprudencia generada por los Plenos de Cir-
cuito. El autor, quien ha elevado cinco solici-
tudes de modificacion (shora sustitucion) de
sendas jurisprudencias a la SCJN —mismas
gue este Maximo Tribunal ha declarado fun-
dadas-, explica con su experiencia este nue-
vo panorama. El libre cuenta con un préloge
del Magistrado Ricardo Romero Vazquez.

3
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MARIA DE
MENDOZA

LOURDES LOZANO

Magistrada del Primer Tribunal
Unitario del Segundo Circuito

RZADA DE PERSO!
N MEXICO
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La vida del artista es un constan-
ie reto gue empieza desde la toma
de decision para dedicarse por toda
la vida a perseguir & sueho de setlo.
Desde enfrentarse con un lienzo en
blanco o una tina llena de arcilie v de
esio hacer lo imposible, una obra de
arte, gue pasahdo por todos los pro-
cesos del oficio, los concepios apren-
didos v Ias teorias entendidas, se cris-
ializa en un objeto gue nos habla en
distintos niveles.

A pesar del enorme esiierzo y dedi-
cacion gue pone un artista en su fra-

bajo, hay muchos huecos gue guedan
destapados. Por ejemplo, el proceso

de comercializacion, exposicion v dis-
tribucion de las obras de arte es algo

que dificiimente se ensena en las es-

cuelas, y gue la mayona de las Veees-
estd en las manos. capnchosas de cii-
ticos y curadores de arte.

Superando estos impedimentos, el
grupo de aristas pertenecientes a La
Asecciacion de Bxalumnos de la Es-
cuela Nacional de Artes F’]és’ticas dela
UNAM (ENAP), con sus propios rectir-
505, llegaron a Iz Bienal de Florencia,
gLie por suU gran reconocimiento a nivel
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mundial. es muy apreciada en el medio
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merglda en eI mundo de arte asi gule,
como paﬂe de este nacqo dacha blenaj
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haber compartido el idior
que no tiene fronteras.

La Revista Tepantlato ot
y felicita al grupo por el gran reto que
se impusieron estos :
nos, llegar a la Blenai de--F!erene i
regresar con una maleta llena de e 2N
periencias invaluables en su | nocesc:r 4 :
de desarrollo como arfistas pla ;
visuales, lo cual fortalece SuU cane

este arguo y hermoso camlno-dei arte
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Juan Tnjjil[o Mirelle Ortega Rosas

www.360arteespacio.com minimirelle@gmail.com

t_rujil[oabstracto@yahoo.com.mx www.mirelleortega.carbonmade.com

Dolores Arena Macias
doloresarena@hotmail.com
www.360arteespacio.com

Reyna Zapata
www.reynazapataartista.wix.com
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Tepantlato, revista especializada en la difusion de
la cultura juridica, se complace en invitar a nues-
tra comunidad, conformada por magistrados, jueces.
catedraticos, investigadores y distinguidos abogados
postulantes, a colaborar con articulos para nuestra
revista. Tos articulos propuestos serdn dictaminados
por el Consejo Editorial, pedimos claridad y orden,
asi mismo, dar el crédito correspondiente a ideas,
teorias u opiniones de otras personas con el objeti-
vo de evitar los plagios. Para consultar los linea-
mientos visite la pagina:
http//wwwitepantlato.commx/lineamientos.html
Cualquier duda puede escribirnos a:

revista@tepantlato.commx
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Egresado Secretario Victor Hugo Coffey Villarreal
Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito
Doctorado en Ciencias Penales

\Magistrado Neéfito Lépez Ramos
ri olegiado en Materia Civil
e % s O,f A
de agradécimiento a su'generacion.

n discurs

Egresado Magistrado Miguel Enrique Sanchez Frias
ihunal Colegiado del Segundo Circuito
‘Doctorado en Derecho Penal :

Egresado Magistrado Roberto Lara Hernandez
Sexto Tribunal Colegiado en Materia
Penal Primer Circuito
Doctorado en Ciencias Penales




Egresado Magistrado Antonio Munozcano Ete 1o AR G
Cuarta Sala Familiar Tribunal Superior de Justicia ¢ ) : Ojeda Salazar
‘Coordinador del Doctorado en Derecho Civil para f%‘;‘; i?““'

1 G005 ClE >J L) F

Egresado Juez Isaac Ortiz Nepomuceno rio Miguel Angel Solis Chavez
Trigésimo Noveno en Materia Civil del D.F. Acuerdos ado en el Estado de México
Doctorado en Derecho Civil Doctorado en Derecho Civil
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Dr. Roberto Rodriguez Hernandez * El poeta Sergio Morett Manjarrez homenajeé a la Ministra
Maestro de Ceremonia, Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero de G. V. con un
bello poema realizado para ella.
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Egresado dliez Marcos Nandez Onofre
Juez Décimo Tercero de lo
Doctorado en Derecho Ci

Egresado Guillermo Espinoza Cruz
Distinguido Abogado Postulante
Doctorado en Derecho Civil

{




Gloria A{g’{fzg_ S_olano
Magistrada







INSCRIPCION
- Puiblico en general: $1,000 (mil pesos).

+ Egresados de la Universidad Tepantlato y de universidades
publicas: $500 { quinientos pesos).

» Alumnos de la Universidad Tepantlato: 53_2_5_0

(descientos

ncc'rrii-l"i:ies';j_\s}__ :
i ntlato y universidades

I i p e )

‘de la Universidad Tepantlato: $2,500 {dos mil qui-
nientos pesos). : e :

- +Alumnas de escuelas piblicas con credencial vigente: $2,500
« Alumnos de escuelas privadas con credencial Vigente: $3,000

FORMAS DE PAGO
A CUENTA BANCARIA, NO SE ACEPTA EFECTIVO,
I TARJETAS DE CREDITO. : S
'ar'e_\.rgnt_'ua[rﬁqnte, no obstante, 15 dias antes de
uya el diplomado debera liquidar lo restante).

REQUISITOS
- COMPROBANTE DE PAGO DE INSCRIPCION
=3 FOTOGRAFIAS TAMARO DIPLOMA
- COFIA DE CEDULA, SISON TITULADOS
- En caso de que sean estudiantes se solicitars el
comprobante de estudips
- COPIA DEL ACTA DE NACIMIENTO

Tribunal Su perior de Justic

Médulol
Maodulo 11
Civiles y Mercantiles
Modulo 11
Médulo IV
Modulo V
Médulo VI
Médulo VIi

Inicizmos o
de ABRIL

Modulos

Juicios Orales Civiles ¥V Mercantiles. Formalidades Generales
Principios Fundamentales de los Juicios Orales

Conciliacién y Mediacién
Pruebas y Audiencias en los Juicios Orales Civiles y Mercantiles
Sentencia y su Ejecucion en los Juicios Orales C_i\}_il_es y Mercantiles

Juicio Oral Civil y Mercantil Comparado
Medios de Impugnaci6n y Juicio de Amparo

CATEDRATICOS

Mtro. Fernando Rangel Ramirez
Magistrado del Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer
Clretjto. b

Dr. Alvaro Augusto Pérez Juarez

Magistrado de {a Octava Sala Civil del
s

Federal 2 :

Gilberto Ramén Sanchez Silva

Juez Novene Civil de Procese Oral del
Tribunal de Superior de Justicia del
Distrito Federal.

Juez Francisco Neri Rosales

Juzgado Decimo Cuarto Civil de Proceso
Aral del Tribunal Superiorde Justicia
del Distrito Federal.

Mtro. Eliseo Juan Hernandez
Villaverde

Juez Becimo Olinte de Oralicad Civil del
Tribunaf Superior de Justicia del Distrito
rederal,

Mtro. José Luis de Gyves Marin

Juaz Quinciragesimo Quinto en Materia
Civil del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal

Mtro. David Lépez Rechy

Jlez Quincuagésimo Sexto en Maleria
Civil del Tribunal Superior de Justicia del
Bistrita Federal.

Mtra. Flor del Carmen Lima Castillo
ez Sexasasime Prmer L del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal. B s

Dra. Maria Elena Galguera Gon zalez

Juez Primero de lo Civil del T
Superior de Just ‘
Dr. Alejandro Tade
Armenta _
Secretario Proyectista del Decimo
Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito.

Dr. Juan Hugo Morales Maldonado
Juez Cuadragesimo en Materia Civil del
Tribunal Superior de Justiciz del Distrito
Eederall

Mtro. Eduardo Velez Arteaga

Juez Decime Tercero de lo Familiar del
Tribunal Superior de Justicia dal Distrito
Federal. :
Mtro. Francisco René Rodriguez
Juez Décimo Cuarto de lo Ciil dal
Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal. ;

Dr. Rauil Garcia Dominguez
Distinguido Investigador de |a
Universidad Tepantlato.
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INSCRIPCION
. Priblico en general: $1,000 (mil pesos).
- Egresados de la Universidad Tepa ntlato y de universidades
‘pablicas: $500 { quinientos pesos).
imnos de la Universidad Tepantlato: $250 (doscientos
cincuenta pesos)-
« Alumnos de escuelas piiblicas con credencial vigente: 5500,
(quinientos pesos)-
- Alumnos de escuelas privadas con credencial vigente: 5750
(setecientos cincuenta pesos).

COSTOS

. Pablico en general: $5,000 (cinco mil pesos).
- Egresados de la Universidad Tepantlato y universidades
piiblicas: $4,000 (cuatro mil pesos).
= Alumnos de la Universidad Tepantlato: 52,500 (dos mil qui-
nientos pesos). ;
.+ Alumnos de escuelas publicas can credencial vigente: 52,500
- Alumnos de escuelas privadas con credencial vigente: $3,000

. FORMAS DE PAGO
DEPGSITO A CUENTA BANCARIA, NO SE ACEPTA EFECTIVO,
CHEQUES NI TARJETAS DE CREDITO.. :
_(P.qdré pagar eventualmente, no obstante, 15 dias antes de
que concluya el diplomado debera liquidar lo restante).

REQUISITOS

- COMPROBANTE DE PAGO DE INSCRIPCION

- 3 FOTOGRAFIAS TAMARO DIPLOMA

_ COPIA DE CEDULA, 51 SON TITULADOS

_ EN CASO DE QUE SEAN ESTUDIANTES SE SOLICITARA
EL COMPROBANTE DE ESTUDIOS

- COPIA DEL ACTA DE NACIMIENTO

Las recientes reformas en el sistema juridico mexicano ob
procesos orales. Lo
de la téenica juridica.

Modulo 11

UNIVERSIDAD
TEPA

N S \\\\ N \\.éj X
R \é N N
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Médulo |

Modulo 11
Medios de Impugnacion
Médulo IV Ejecucién de Sentencias.
Modulo V

Maodulo Vi

Dra. Edilia Rivera Bahena

Magistrada de la Cuarta Saia Familiar del
Tribunal Superior de Justicia det Distito
Federal '

Dr. Héctor Pichardo Aranza
Magistrade Adscrito a la Segundd Sala.
Civil del Tribunal Superior de Justicia

del Estade de México, con Residencia en:
Toluca, Estade de Mexico. R

Doctorando Eduardo Garcia Ramirez
Juez Sesundo de Oraliged enllateda
Familiar del Tribunal Superior de Justicia
de! Diswito Federal

Dra. Maria Elena Ramirez Sanchez
luez Decimo ge Oralidad en Materia
Ezmiliar del Tribunal Superigr de Justicia
del Distrite Federal. :

Mtra. Sara Lopez Pantoja

Jiez Tercero de Proceso Oral en Makeris
Familiar del Tribunal Stuperiorde Justicia
de! Distrito Federal.

Dra. Gloria Rosa Santos Mendoza .
Juez Sexto en Materia Familiar del Tribunal

Superior de Justicia del Distrito Federal

ligan a los abogados a actualizarse en
s Diplomados en Juicio Oral se han disenado como una contribucion al mejorar

Modulos
Controversias Familiares Sujetas a la Oralidad

Procedimientos del Juicio Oral en Materia Familiar.

Juicio Familiar Oral Comparado

CATEDRATICOS

‘Mtro. Juan Jiménez Garcia N\

. Administrativa del Pime

 en Materia Farniliar Porencia 2

de ABRIL

Taller de Representacion de Juicios Orales.

Dra. Maria de Jesus Jacaranda Solis
Ledezma SR S :
Magistrada por M.L. dela Quinta Sele
Familiar del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal. 3 TSR

Juez Cuadragesimo en Matena 2
Tribunal Superiorde Justicia del D
Federal. ShCH

Dr. Oscar Barragan Alba
Secratario Proyectst Seg]
Eamiliar del Tnbunal Superiord
del Distrito Federal. b
Dr. Alejandro Tadeo Villanueva
Abmmi
Secratano Proyectisiae
Octave Tiibuns! Colegla

Mtra. Blanca lvonne Avalos G
Secretaria Proyectsta da (3 S
Superior de Justicia del Distit
Mtra. Maria Luisa VAzquez Ceron

Juez Trigésimo en Materia Familiarc
Tribunal Superior de Justicia.
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UNIVERSIDAD
TEPANTLATO

Baja California 157, Col. Roma Sur,

LICENCIATURA
€N DERECHO

NUESTRA LICENCIATURA DURA CINCO ANOS
PRIVILEGIAMOS LA CALIDAD, Y NO LA CANTIDAD DE EGRESADOS.
NUESTROS EGRESADOS SON JUECES DE DISTRITO Y MAGISTRADOS DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL D.F. Y
ESTADO DE MEXICO, Y DISTINGUIDOS ABOGADOS POSTULANTES.

NUESTRA FINALIDAD ES GA-
RANTIZARTE 1A MEIOR
PREPARACION  (CUENTAS
CON TU PROPIA SALA DE
JUICIO ORAL).

FORMAMOS  LICENCIADOS
QUE POSEAN LAS COMPE- &
TENCIAS NECESARIAS PARA =
SOBRESALIR EN LOS DIVER- P
S0S CAMPOS LABORALES Y, o
JURIDICOS DE LA ACTUALISP™=
DAD. PREPARAMOS PROFE-¥ =
SIONALES  CON  BASES =
ETICAS, HISTORICAS Y Fl- w
LOSOFICAS QUE LES PER- g
MITAN TENER LOS FUNDA-

MENTOS DEL PENSAMIEN-
10 JURIDICO.




